3

Херсонський державний університет
На правах рукопису

КРУПНИК ІВАН РОМАНОВИЧ

УДК: 159.954-053.66:331.556.46:316.6
ОСОБЛИВОСТІ УЯВЛЕНЬ ДІТЕЙ ТРУДОВИХ МІГРАНТІВ ПРО МАЙБУТНЄ СІМЕЙНЕ ЖИТТЯ

19.00.05 – соціальна психологія; психологія соціальної роботи
Дисертація на здобуття наукового ступеня

кандидата психологічних наук

                                                             Науковий керівник

                                                             Блинова Олена Євгенівна

                                                             доктор психологічних наук, професор

Херсон – 2015
ЗМІСТ
	ВСТУП
	4

	РОЗДІЛ 1. ТЕОРЕТИКО-МЕТОДОЛОГІЧНІ ЗАСАДИ ДОСЛІДЖЕННЯ ВПЛИВУ СОЦІАЛЬНОЇ БАТЬКІВСЬКОЇ ДЕПРИВАЦІЇ НА РОЗВИТОК СІМЕЙНИХ УЯВЛЕНЬ
	12

	1.1. Батьківська сім’я як модель побудови майбутньої сім’ї
	12

	1.2. Родинна депривація в сім’ї трудових мігрантів
	28

	1.3. Вплив сімейної депривації на особливості уявлень про майбутнє сімейне життя підлітків
	48

	Висновки до першого розділу
	59

	РОЗДІЛ 2. ОРГАНІЗАЦІЯ ТА МЕТОДИЧНЕ ЗАБЕЗПЕЧЕННЯ ЕМПІРИЧНОГО ДОСЛІДЖЕННЯ ОСОБЛИВОСТЕЙ УЯВЛЕНЬ ПРО МАЙБУТНЄ СІМЕЙНЕ ЖИТТЯ У ДІТЕЙ ПІДЛІТКОВОГО ВІКУ З РОДИН ТРУДОВИХ МІГРАНТІВ
	62

	2.1. Обґрунтування процедури дослідження впливу родинної депривації на особливості уявлень про майбутнє сімейне життя дітей трудових мігрантів, характеристика вибірки та етапи емпіричного дослідження.
	62

	2.2. Методи емпіричного дослідження особливостей сімейних уявлень дітей трудових мігрантів та засоби обробки результатів.
	68

	Висновки до другого розділу.
	80

	РОЗДІЛ 3. ОСОБЛИВОСТІ УЯВЛЕНЬ ПРО МАЙБУТНЄ СІМЕЙНЕ ЖИТТЯ ДІТЕЙ ПІДЛІТКОВОГО ВІКУ З РОДИН ТРУДОВИХ МІГРАНТІВ
	84

	3.1. Емпіричне дослідження особливостей дії сімейної депривації на дітей заробітчан за допомогою анкетування. Результати, аналіз та інтерпретація анкетних даних
	84

	3.2. Дослідження особливостей сімейних уявлень дітей трудових мігрантів за допомогою тестів-опитувальників. Результати, аналіз та інтерпретація отриманих даних
	89

	3.3. Дослідження особливостей уявлень про майбутню сім’ю дітей з родин заробітчан за допомогою проективних методик. Результати, аналіз та інтерпретація результатів
	164

	Висновки до третього розділу
	186

	Висновки
	189

	Список використаних джерел
	192

	Додатки
	221


ВСТУП

Актуальність дослідження. Проблема трудової міграції має дуже багато аспектів, які впливають як на життя суспільства у цілому, так і на життя окремих особистостей. Враховуючи те, що за кордоном працює приблизно сім мільйонів українців стає зрозумілою масштабність цього феномену. Найбільш незахищеними у цій ситуації, на нашу думку, є особистості, які проходять становлення, а саме діти з родин трудових мігрантів (слід зазначити, що лише 5% заробітчан не мають дітей). Діти з родин заробітчан на довгий час залишаються без одного, а то й без обох батьків. Формально сім'я існує, але її виховний та соціалізуючий потенціал значно послаблений фактичною відсутністю батьків.

Дослідження сім’ї та її вплив особистість дитини розглядали вітчизняні та зарубіжні автори. Е.К. Васильєва, Г.Я.Варга, Р. Нойберт, В.Сатир та ін., досліджували етапи виникнення та розвитку родини. Розробкою типології родин та виокремлення її функцій займались О.І. Антонов, І.В. Гребенніков, Ч.С. Гризицкіс, Е.Г. Ейдеміллер, Н.В. Малярова, А. Г. Харчев, Л.Б. Шнейдер, В.В. Юстицький. Родину в аспекті її впливу на соціалізацію зростаючої особистості вивчали А. Адлер, Н. Аккерман, Л.І. Божович, М.Й. Боришевський, Г.Я.Варга, А.Є.Лічко, В.В.Столін, С.Д. Максименко, Ф. Райс, А.О. Реан, Т.М. Титаренко, Д.І. Фельдштейн, З. Фрейд, К.Хорні, К.Г. Юнг та інші. Вивченням проблеми соціальних уявлень, уявлення особистості про своє майбутнє взагалі та сімейні уявлення зокрема вивчали: Ж. Абрік, А. Адлер, К.О. Абульханова-Славська, Г.М. Андреєва, Т.В. Андрєєва, Е. Берн, О.М. Васильченко, Т.А. Демидова, О.І. Донцов, Е.Г. Ейдемілер, Т.П. Ємельянова, І.В. Жадан, Д. Жоделе, В.І. Зацепін, Л.М. Івлева, А.О. Кацеро, О.Б. Кізь, С.В. Ковалев, Ж. Кодол, О.Г. Куліш, А.О. Колесова, Є.Б. Маценова, В.Д. Менделевич, Н.Л. Москвічева, С. Московічі, М.І. Мушкевич, У. Отто, Н. Пезешкіан, Т.І. Пухова, О.В. Рижкова, О.М. Родіонов, Ю.Р. Сидорик, Й Стюарт, С.О. Терьохина, Н.І. Федотова, В.М. Фомічова, А. Хултен, О.П. Чернов, В.В. Юстицький, Т.І. Юферова, та інші. 

Родину як систему «батьки-діти» досліджували Г.Я. Варга, В.М. Дружинін, О.І. Захаров, Е.Г. Ейдеміллер, О.О. Карабанова, С.Д. Максименко, І.М. Марковська, В.В. Юстицький, Л.Б. Шнейдер, Т.М. Яблонська, тощо. 
Проблема впливу тимчасової відсутності батьків на становлення особистості дитини, висвітлювалась в працях Н.В. Абдюкової, Г.В. Барабащук, М.О. Докторович, Г.В. Католик,Н.І. Куб'як, Я.М. Раєвської, І.М. Трубавіної, В.С. Торохтій, І.В Юрченко. А саме, розглядаються особливості Я-концепції, досліджуються психологічні особливості соціалізації дітей в умовах родинної депривації, вплив родинної депривації на особистість дитини, в тому числі і на статеву ідентифікацію, на емоційну сферу та поведінку, розкриваються особливості соціально-педагогічної та психологічної роботи з дітьми з дистантних родин та методи психологічної допомоги функціонально неповним сім’ям. 

Одним із вірогідних наслідків відсутності батьків є труднощі у повноцінному засвоєнні ролей батьків, чоловіка або дружини, тобто у дитини виникає викривлення та затримка розвитку уявлень про свою майбутню родину. Через це можливі проблеми у майбутньому сімейному житті цілком виправдано з наукової точки зору розглядати у контексті родинної депривації. Це припущення, з нашої точки зору, можна підтвердити дослідженнями впливу сімейної депривації в інтернатах. Класичні дослідження впливу сімейної депривації на особистість дитини які позбавлені батьківського піклування Дж. Боулбі, Д.В. Віннікотта, І.В. Дубровіної, Й. Лангмейера, М.І. Лісіної, 3. Матейчика, B.C. Мухіної, A.M. Прихожан, Г.М. Прихожан, Н.М. Толстих, А. Фрейд, І.А Фурманова, Р. Шпіца та роботи сучасних науковців О.Г. Алєксєєнкової, Г.М. Бевз, Я.О. Гошовського, О.Є. Девятової, О.С. Золоторьової, А.О. Кацеро, О.Б. Кізь, О.М. Кікінежді, Г.М. Лялюк, О.Г. Максименко, П.П. Осьмак, Н.А. Палієвої, Є.А. Полякова, В.А. Пушкар, Н.В. Федорової, С.В. Шабас, Г.С. Шубіної, І.В. Ярославцевої обґрунтовують труднощі та нестійкість сімей утворених вихованцями дитячих будинків дією родинної депривації. 

Таким чином виникає питання впливу сімейної депривації у родинах заробітчан на особистість дитини, з точки зору її становлення як майбутнього сім’янина. Розгляд цієї проблеми стосується багатьох аспектів сімейної взаємодії: це погляди на устрій родини та побут, виконання домашніх обов’язків та відпочинок, виховання, матеріальні питання, поведінку в конфліктних ситуаціях, тощо. Тобто це питання становлення та розвитку подружніх та дитячо-батьківськіх стосунків, від яких залежить психологічне благополуччя родини. Ця соціально-психологічна проблема залишається мало вивченою, а тому очевидно, що її дослідження набуває великої актуальності. Для того, щоб відповісти на наведені вище запитання, потрібно цю соціальну-психологічну проблему розглянути з двох сторін. 

По-перше, дослідити, що саме дає батьківська сім’я для майбутнього сім’янина. Мається на увазі створення благополучного середовища для успішної соціалізації зростаючої особистості, як первинної так і вторинної, формуванні статевої ідентифікації, засвоєння зразків шлюбно-сімейних взаємовідносин та їх вплив на майбутнє сімейне життя. Тобто це питання важливості сім’ї у забезпеченні психологічного благополуччя майбутнього сім’янина, реалізованості себе у подружніх та батьківських стосунках. 
По-друге, розглянути, яким чином змінюються  уявлення про майбутню сім’ю, коли вплив батьків обмежений внаслідок їх фізичної відсутності поряд з дитиною протягом великого проміжку часу. Тобто це питання сімейної депривації. Результати дослідження, на нашу думку, дозволять зробити припущення, наскільки благополучні, психологічно зрілі сім'ї створять у майбутньому діти з родин трудових мігрантів. 

Соціальна значущість та недостатнє вивчення саме цього аспекту проблеми обумовили вибір теми дисертаційного дослідження: «Особливості уявлень дітей трудових мігрантів про майбутнє сімейне життя».
Зв'язок роботи з науковими програмами, планами, темами.

Дисертаційне дослідження виконано в межах науково-дослідної теми кафедри загальної та соціальної психології Херсонського державного університету «Соціально-психологічні технології розвитку особистості» (№ державної реєстрації 0112U001440).
Тему дисертаційного дослідження затверджено на засіданні вченої ради Херсонського державного університету (протокол №2 від 23.09.2013 та узгоджено на засіданні бюро Міжвідомчої ради з координації наукових досліджень з педагогічних і психологічних наук в Україні (протокол №8 від 22.10.2013).

Мета дослідження: визначити особливості уявлень про майбутню сім’ю  підлітків, батьки яких працюють за кордоном.

Для досягнення мети дослідження були поставлені такі завдання:
1. Провести теоретичний аналіз підходів до дослідження проблеми впливу сімейної депривації на розвиток уявлень про сім’ю осіб підліткового віку. 

2. Визначити компоненти уявлень про майбутню сім’ю та їх складові.

3. Виявити відмінності в  уявленнях про майбутнє сімейне життя підлітків з дистантних, повних функціональних родин та підлітків, які виховуються в закладах інтернатного типу. 

4. Визначити особливості когнітивного, емоційного та поведінкового компонентів уявлень про майбутню сім’ю дітей з родин трудових мігрантів 
Об’єкт дослідження – уявлення особистості про майбутнє сімейне життя.

Предмет дослідження: особливості уявлень про майбутнє сімейне життя дітей трудових мігрантів.

Методи дослідження. Для розв’язання поставлених завдань були використані методи: 
– теоретичні: аналіз, синтез, порівняння, узагальнення, інтерпретація та систематизація – для з’ясування стану розробленості проблеми та визначення теоретико-методологічних засад дослідження;

– емпіричні: анкетування – для визначення ступеню родинної деривації; психодіагностичні методики: опитувальники «Превентивна задоволеність шлюбом» С.В. Ковальова – для виявлення рівня позитивного ставлення до майбутнього шлюбу; «Вимір установок у подружжя» Ю.Є. Альошиної – для діагностики значущих у сімейному житті установок, які стосуються уявлень про розбудову родини та взаємодію її членів; тест «Ваша потреба у дітях» – для з’ясування соціально-психологічної бажаності появи своїх дітей, ставлення до можливих труднощів при догляді за ними; твір-оповідання «Моя майбутня сім’я» та малюнок «Моя майбутня сім’я» – для виявлення емоційного ставлення до майбутньої родини та можливих проблемних сімейних уявлень, які можуть впливати деструктивно на подружні та дитячо-батьківські стосунки. Окрім того, нестандартизовані методики були використані для перевірки даних, отриманих за допомогою тестів-опитувальників;

– методи математичної статистики: описова статистика – для визначення середніх, мінімальних, максимальних показників у групі, показників стандартного відхилення; t-критерій Ст’юдента та φ-критерій Фішера – для перевірки достовірності розбіжностей сімейних уявлень про майбутню родину між вибірками; кореляційний аналіз Пірсона.– для виявлення взаємозв’язків між компонентами родинних уявлень. 
Для статистичної обробки даних використана комп’ютерна програма SSPS (версія 17.0).

Наукова новизна роботи:
· уперше визначено особливості уявлень про сімейне життя підлітків, батьки яких перебувають у трудовій міграції, а саме:

· в уявленнях про склад родини обов’язково присутні обоє батьків і діти, але роль дітей у життєдіяльності сім’ї знецінена; існує залежність між успішним батьківством та фінансовим благополуччям і фізичним навантаженням; бракує перспектив у поглядах на виховання своєї дитини; при виборі дружини (чоловіка) акцентується увага на рисах характеру, а не на зовнішності (когнітивний компонент уявлень);
· наявні протиріччя між бажанням вступу в шлюб у ранньому віці та невисоким превентивним задоволенням майбутнім подружнім життям; виявлено акцентовано-негативне ставлення до розлучення і негативне ставлення до догляду та виховання дітей ( емоційний компонент); 
· існує розуміння спільної взаємодії у формі спільного відпочинку, але не при виконанні домашніх обов’язків; є бажання вирішувати сімейні конфлікти конструктивними способами, разом з тим вирішення проблемних ситуацій поверхове, шляхом пристосування; є схильність до марнотратства (поведінковий компонент);
· встановлено, що уявлення про майбутню сім’ю мають «фемінні» особливості у хлопців з родин заробітчан, що проявляються у ставленні до появи дитини в своїй майбутній родині, а саме у зосередженості на імовірних труднощах, які можливо виникнуть в процесі догляду за дитиною, у взаємозв’язку «матеріальні труднощі – збільшення навантаження при виконанні домашніх обов’язків», страх втрати соціальних контаків у зв’язку із доглядом за дитиною.
· встановлено, що діти заробітчан мають більш інфантильні погляди, у порівнянні з дітьми з повних функціональних сімей на створення шлюбу, проведення вільного часу, на матеріальні питання, на бажаність дітей.
Теоретичне значення. Сімейні уявлення відображають можливі майбутні психологічні проблеми при створенні та розбудові сім’ї. Виявлення різниці між уявленнями про своє майбутнє сімейне життя досліджених вибірок вказує на ступінь проблемності дистантних сімей у формуванні майбутніх чоловіка та дружини, батьків. Показано, що дослідження особливостей поглядів на сімейний устрій, дає змогу спрогнозувати майбутню успішність підлітків у ролі подружжя, їх реалізованість у сімейному житті. 
Практичне значення. Результати дослідження можуть бути використані практичними психологами та вчителями у роботі з дітьми заробітчан, спрямованій на компенсацію негативного впливу родинної депривації. Виявлені у досліджені особливості сімейних уявлень були використані при розробці психологічного тренінгу «Робота із сімейними уявленнями підлітків як шлях до зменшення родинної депривації», який впроваджено у  практичну роботу шкільних психологів м. Херсона як складова програми психологічного супроводу дітей трудових мігрантів.
Результати дослідження можуть використовуватись при викладанні курсів «Соціальна психологія», «Психологія сім’ї», «Вікова психологія» у вищих навчальних закладах та закладах післядипломної освіти.
Результати дослідження впроваджено у науково-дослідницьку та практичну діяльність кафедри загальної та соціальної психології Херсонського державного університету (довідка № 01-24/2382, від 25.09.14р.); кафедри практичної психології Сумського державного педагогічного університету ім. А.С. Макаренка (довідка № 1703, від 26.09.14р.); методичну та практичну діяльність методичного кабінету при управлінні освіти Херсонської міської ради (довідка №161/01-03а, від 19.09.14р.). 

Особистий внесок автора. Розроблені наукові положення і отримані емпіричні дані є самостійним внеском автора у дослідження проблеми уявлень дітей з родин трудових мігрантів про майбутнє сімейне життя. У 2 статтях написаних у співавторстві, доробок здобувача становить 50% та полягає у розробці теоретичної моделі психологічної допомоги дітям з родин заробітчан та її апробації. Розробки та ідеї, що належать співавтору, у дисертації не використовуються. 
Апробація дослідження. Основні положення і висновки дисертації знайшли відображення в доповідях на: Міжнародному науково-практичному семінарі «Психологія діалогу і світ людини» присвяченому 90-річчю Кіровоградського державного педагогічного університету ім. В.К. Винниченка (Кіровоград, 2011); IV та V Міжнародній науково-практичній конференції «Здоров’я, Освіта, Наука та Самореалізація Молоді» (Рівне, 2012; Луцьк, 2013); III Міжнародній науково-практичній конференції «Актуальні проблеми практичної психології» (Херсон, 2012); VI Всеукраїнській науково-практичній конференції «Духовність у становленні та розвитку особистості» (Вінниця, 2012); Міжнародній науково-практична конференція «Актуальні проблеми психології розвитку особистості» (Гродно, 2013); Міжнародній науковій конференції, присвяченій 80-річчю А.В. Брушлінського «Человек, субъект, личность в современной психологии» (Москва, 2013); Всеукраїнська ювілейна наукова конференція «Четверті Сіверянські соціально-психологічні читання» (Чернігів, 2013); Міжнародній науково-практичній конференції «Актуальні питання сучасних педагогічних та психологічних наук» (Одеса, 2014); Всеукраїнській науково-практичній конференції «Людина і суспільство: економічний та соціокультурний розвиток» (Рівне, 2014); V Міжнародній науково-практичній конференції «Здоров’я, освіта та самореалізація молоді» (Чернівці, 2014); I Всеукраїнській науково-практичній конференції студентів, аспірантів і молодих вчених «Актуальні питання сучасної психології» (Суми, 2014).

Публікації. Основні результати дисертаційного дослідження відображено в 9 одноосібних наукових працях з яких 6 статей – у виданнях, що включено до переліку фахових у галузі психології та 2 у співавторстві, 1 стаття – у науково-освітньому журналі іншої держави. 

Структура та обсяг роботи. Дисертація складається зі вступу, трьох розділів, висновків, списку використаних джерел (282 найменування, з них 17– іноземними мовами) та 1 додатку. Загальний обсяг дисертації становить 222 сторінки. Основний зміст роботи викладено на 191 сторінці. Робота містить 4 рисунка, 54 таблиці.  

РОЗДІЛ 1
ТЕОРЕТИКО-МЕТОДОЛОГІЧНІ ЗАСАДИ ДОСЛІДЖЕННЯ ВПЛИВУ СОЦІАЛЬНОЇ БАТЬКІВСЬКОЇ ДЕПРИВАЦІЇ НА РОЗВИТОК СІМЕЙНИХ УЯВЛЕНЬ
1.1. Батьківська сім’я як модель побудови майбутньої сім’ї

Виходячи з фундаментальної культурно-історичної теорії Л.С. Виготського, середовище, в якому розвивається людина, є головним чинником розвитку її особистості. Особистість дитини в його працях ототожнюється з її культурним середовищем. Тільки в соціумі з індивіда утворюється людський образ, тобто якщо дитину не виховувати, вона і не буде розвиватися. В свою чергу, класик дитячої психології Л.І. Божович визнавала центральною проблемою сучасної психології активне формування особистості дитини. Тому одним із важливіших шляхів вирішення завдання активного формування психіки дитини є саме вивчення впливу сім’ї, оскільки процес становлення особистості відбувається саме в родині. У часовому інтервалі, навіть у порівнянні зі школою, період впливу батьківської сім’ї на особистість є найдовшим і може продовжуватись після закінчення періоду дитинства. Наскільки він є активним і цілеспрямованим, залежить саме від виховного потенціалу родини, внутрішньосімейних стосунків та психологічної грамотності батьків. 

Аналіз праць відомих вчених радянської та закордонної психології А. Адлера, Е. Берна, Л.І. Божович, М.Й. Боришевського, П.Я. Гальперіна, Д.Б. Ельконіна, В.С. Мухіної, С.Л. Рубінштейна, А. Фрейд, З.Фрейда, Е. Фромма, К. Хорні, К.Г. Юнга та інших [7; 26; 31; 34; 59; 251; 152; 186; 227; 228; 229; 233; 253; 262; 276] показує, що погляди цих науковців сходяться в розумінні сім’ї як першого і найважливішого чинника соціалізації особистості. Так, на думку видатних науковців П.Я. Гальперіна, Е.Г. Ейдеміллера, Д.Б. Ельконіна, А.Є Лічко, В.С. Мухіної, С.Л. Рубінштейна, Л.Б. Шнейдер, сім’я є найбільш надійним середовищем для утворення моральних критеріїв, що стають основою для почуття дорослості людини та за якими особистість будує свою поведінку. Соціалізація особистості починається у сім’ї, вона є первинною, базовою, на якій у подальшому будується вторинна соціалізація. Вважається, якщо первинна пройшла не якісно, то вторинна обов’язково набуде викривлень [59; 249; 251; 130; 152; 186; 244]. Отже, успішність соціалізації у цілому залежить від сімейного оточення. Соціальний досвід, який людина накопичує в сім’ї, є найважливішим матеріалом для розвитку особистості. Образ родини займає важливе місце в картині світу дітей[247].
Схожих думок, як було зазначено вище, притримуються і закордонні світила науки. З. Фрейд у своїх роботах наголошував на важливості благополучної родини для психічного здоров’я дитини. Особливо на значенні ролі батьків для розвитку повноцінної особистості, більш за все, для формування статевої ідентифікації. Наявність повної родини є надважливим фактором для правильного формування статевої ідентифікації, виникнення почуття любові до протилежної статі, оскільки батьки є першими об’єктами любові дитини, першими та найбільш важливими прикладами жіночої та чоловічої поведінки[228]. А. Фрейд, продовжуючи цю думку, вважала родину надважливою для розвитку зрілої, психічно здорової особистості. Зрозуміло, за умови ставлення батьків до дитини з розумінням та повагою, оскільки дитина копіює образ поведінки батьків, коли любить їх, має до них емоційну прихильність. Через механізм наслідування, дитина поступово змінює себе для того, щоб бути схожою на батьків, формуючи таким чином своє «Я» та «Над – Я» [227]. Схожі міркування виказувала К. Хорні[233]. Батьки є спонукальною силою, яка штовхає людину до дорослості, до зрілості особистості. Поступово набираючи рис зрілої особистості, дитина не просто стає дорослою, вона в більшості своїй стає схожою за багатьма психологічними характеристиками на своїх близьких. А. Адлер використовував поняття «життєвий стиль» особистості, який на його думку формується у дитини до шести років та визначає шаблони поведінки у більшості ситуацій. Стосунки між батьком та матір’ю у цей час, мають визначальне значення для розвитку соціально-корисного стилю життя зростаючої особистості[7]. За словами К.Г. Юнга, існує нерозривний, історичний зв'язок психіки дитини із своєю родиною, оскільки батьки впливають на життєві уявлення дітей[253]. Е. Фромм виказував думку по те, що родина є найзначнішим фактором який впливає на долю людини. Скоріш за все, за приклад побудови моделі подружніх стосунків особистість обере образ сім’ї, у якій виросла[229]. 
Оскільки людина з народження знаходиться в сім’ї, вона першочергово засвоює стилі партнерської взаємодії та сімейного виховання, зразки поведінки, в тому числі гендерної, з однієї конкретної, а саме – батьківської родини. Можна без перебільшень сказати, що в сензитивний період навчання більшості соціальних ролей (дитинство – отроцтво – юність) у людини є тільки один зразок функціонуючої сім’ї – батьківський. Від сімейних цінностей, які були засвоєні у дитинстві, залежить розподіл ролей, питання лідерства та відповідальності, способу життя родини у цілому. 

Шлюбно-сімейні взаємовідносини батьківської родини, подружні ролі, погляди на виховання дітей унаслідуються на свідомому та несвідомому рівнях і проявляються в майбутньому у стосунках чоловік – дружина, батьки – діти. Дитина, дивлячись на спілкування батьків, поступово засвоює гендерні взаємовідносини які в свою чергу будуть впливати у майбутньому на вибір моделі родини[32; 216]. 
Стиль сімейної взаємодії, яку сприймає людина протягом дитинства, відіграє значну роль у формуванні сімейних уявлень про власну майбутню сім’ю. В свою чергу, уявлення про сім’ю, установки, очікування справляють великий вплив на взаємовідносини майбутнього подружжя. Більше того, критерій вибору чоловіка (дружини) при позитивному, а в деяких випадках і при негативному уявленні про своїх батьків – схожість на них. Оскільки молода людина підсвідомо боїться незнайомих стилів поведінки протилежної статі, вона вибирає, на її думку, схожого на батьків шлюбного партнера. Якщо моделі сім’ї у подружжя різняться, то виникнення конфліктних ситуацій майже неминуче. І навпаки – чим ближчі моделі сім’ї, в яких виховуються майбутні чоловік та дружина, тим більше у них шансів, створити гармонійний союз. Тобто уявлення подружжя про соціальні ролі у сім’ї повинні бути компліментарні, чи хоча б не суперечливі один до одного.У розробленій Д. Удрі теорії моделі «фільтрів», яка пояснює вибір партнера для шлюбу, один із «фільтрів» - іспитів, які повинен пройти обранець, є з’ясовування поглядів на шлюб, виховання дітей, розподілу та розумінню подружніх ролей. Якщо сімейні ідеології не співпадають, майбутня сімейна система буде неефективною в реалізації функцій сім’їх[103, с. 54]. Будь-яка модель будується на зразках. Саме батьки надають зразки взаємовідносин та утворюють моделі, якими керується наступне покоління. Ставши дорослою, особистість може прийняти таку модель або знехтувати. Це стосується безлічі соціальних ролей, в тому числі і таких, які використовуються у подружньому житті. Традиції, шаблони взаємовідносин, звички, норми спілкування та поведінки передаються із покоління в покоління. Кожна родина має свій унікальний устрій[269]. Дитина в тій чи іншій мірі співвідносить свої уявлення про сім’ю з батьківською. Зростаюча особистість свідомо чи несвідомо повторює «малюнок» сім’ї. Вона може спиратися при побудові своєї сім’ї повністю на батьківський взірець, може частково, не приймаючи якісь компоненти, чи навіть замінюючи їх на протилежні. За результатами досліджень російських вчених, сорок три відсотка підлітків обрали за зразок своєї майбутньої сім’ї майже ідентичний батьківській, ще п’ятдесят відсотків – як батьківську, лише трохи покращену з їх точки зору, і лише сім відсотків бажають не спиратися в побудові своєї сім’ї на досвід родини[190]. Ці дані підтверджуються українськими науковцями. Сучасний український вчений В.О. Васютинський вважає, що стиль життя передається від покоління до покоління. Він довів, що деякі компоненти індивідуального стилю життя (ставлення до освіти, відповідальність за своє життя, соціальні почуття, соціальна активність) напряму залежать від батьківської сім’ї. І хоча людина при бажанні може змінити спосіб свого існування у соціумі, вона цього не робить[49]. За М.І. Мушкевич, більшість людей відтворюють функціонально-рольову структуру батьківської сім’ї, отже, тип батьківської родини є головним фактором у становленні типу поведінки та рівню функціональності молодої сім’ї[153].
Функціональність або дисфункційність нової родини обумовлена батьківською сімейною структурою. Якщо правила, які декларують батьки, співпадають з їх поведінкою, діти скоріше за все сформують саме такий образ сім’ї. Отже, якщо батьки декларують дитині позитивний зразок родини, вони і самі повинні бути гарними, успішними сім’янинами. Образ майбутньої власної сім’ї – досить складне утворення, яке складається з ідеології родини або сімейних міфів, гомеостазу сім’ї, життєвого сценарію та сімейних комунікацій, цінностей та правил (що дозволено робити, що ні), як загальнолюдських так і унікальних, характерних для даної родини, які включають уявлення про розподіл обов’язків та функцій, уявлень про сімейну ієрархію[45]. Образ сім’ї містить у собі таке важливе рішення в житті, як вибір шлюбного партнера від взаємодії з яким і залежить напрямок подальшого розвитку родини. Так існує прямий зв'язок між образом власного батька і формуванням уявлень про свого майбутнього обранця у дівчат. При позитивному відношенні до батька, його авторитетності йде пошук майбутнього чоловіка у напрямку схожості на нього за особистісними рисами, типом міжособистісної взаємодії. При негативному ставленні – уникнення будь-яких аналогій. До того ж можливе формування негативного відношення до сімейного життя взагалі[171].
Аналогічним шляхом (тільки через ставлення до матері) формуються уявлення про майбутню дружину та відношення до родини у чоловіків. Для хлопців важливий позитивний образ матері, і подружні відносини залежать від ставлення до неї[216].
Образ майбутньої сім’ї також поєднує в собі такі важливі аспекти, як кількість дітей (якщо в батьківській родині декілька дітей, то збільшується вірогідність того, що і у власній родині буде націленість на народження більше однієї дитини та на сімейні цінності взагалі)[33],,погляди на їх виховання, питання лідерства та відповідальності за сім’ю, економічні питання (у кого гаманець, розподіл доходів, першочерговість покупок, рівень бережливості, тощо) і не такі визначні, але не менш важливі уявлення стосовно розподілу обов’язків та витрати часу на побут та на спілкування з дітьми, форм відпочинку. Батьки навчають на власному прикладі своїх дітей бути батьками. Зразки поведінки дорослих членів родини фіксуються в психіці дитини, тому від сімейних моделей материнства, батьківства, засвоєних у дитинстві, залежить, як буде проходити виховання власних нащадків. За думкою Д. Віннікота, здатність жінки стати гарною матір’ю залежить від гарних стосунків із своєю матір’ю[52]. Д. Рафаель-Леф зазначав, що дівчинці необхідно відчувати позитивні емоції до своєї майбутньої дитини, для того щоб відбутися як гарна мати[175]. Схожої думки притримується В.С. Мухіна, яка вважає, що модель ідеальної материнської позиції є метою люблячої та розумної матері, котру вона в більшості переймає від своєї матері[152]. Материнство та батьківство взагалі тісно пов’язане з уявленнями про майбутню сім’ю. Зрозуміло, що остаточно відчуття себе як матері чи батька формується (або ні) безпосередньо при виконанні функцій батьків, але виникнення цих почуттів, їх прояви залежать від установок, моделей взаємовідносин, сценаріїв саме батьківської сім’ї. Так, наприклад, згідно результатів дослідження О.В. Ігнатової, фактор родини – її склад, стилі виховання – є визначальним для формування готовності до майбутнього батьківства[98]. О.М. Родіонов довів, що уявлення про батьківство формується в першу чергу в результаті вікарного навчання і вміщують у собі весь комплекс взаємовідношень у родині[184]. Функціональні ролі які виконують батьки, впливають на вибір своїх майбутніх батьківських ролей[13; 181; 243]. 
Як було зазначено вище, в працях К.Г. Юнга простежується думка про нерозривний, історичний зв'язок психіки дитини із своєю родиною, в тому числі і про вплив батьків на життєві уявлення дітей. Вченим був описаний випадок, в якому, при проведенні асоціативного тесту донька показувала майже такі ж результати, як і її мати. Нібито вже прожила багато років одруженої з чоловіком-п’яницею і мала великий негативний досвід сімейного життя. К.Г. Юнг вважав за можливе обрання дитиною материнської схеми поведінки, що приведе її у майбутньому до материнської долі[253].
Найбільш розгорнутими продовженнями теорії формування дитиною уявлень про майбутню сім’ю від батьківської можна вважати транзактну психологію Е. Берна та позитивну психологію Н. Пезешкіана[26; 163; 246].

Ці концепції знаходять підтримку в поглядах більшості сучасних науковців. В руслі цих теорій вважається, що у кожної людини, під впливом батьків (батьківське програмування) формується життєвий сценарій та життєва концепція. У дитини, з точки зору Н. Пезешкіана, є обмежена кількість моделей для наслідування: відношення батьків один до одного, відношення батьків до дитини, відношення батьків до зовнішнього світу та до релігії. З точки зору транзактної психології Е. Берна, за батьківськими інструкціями планується майбутнє життя дитини. Тобто сценарій – це план життя. Життєвий сценарій може складатись з безлічі сценаріїв, які стосуються всіх сторін існування, особистої та професійної реалізації. Сценарії можуть впливати на вік вступу в шлюб, кількість шлюбів, кількість дітей, відношення до спільного життя у цивільному шлюбі чи навіть до «примушування» людини до дій, щоб в шлюб не вступити (сценарій «я ніколи не одружусь»). Сценарій може впливати також на вибір партнера, стилю виховання дітей, спілкуванню подружжя один з одним та іншими родичами. Відомі дослідники психології сім’ї Е.Г. Ейдеміллер та В.В. Юстицькис вважають, що сімейні сценарії – це уявлення про звичайні, присутні у всіх сім’ях справи[250]. Потрібно підкреслити, що більшість сценаріїв людина вбирає із батьківської сім’ї, наслідує моделі поведінки через постійне сприймання послань або інструкцій батьків до нього. Скажімо, послання батьків «ти переможець» поступово сформує у дитини сценарій «я переможець», за яким він буде будувати свою долю. Таких особистих сценаріїв досить багато, наприклад, «мене є за що любити», «я хуліган», «невдаха», які впливають на установки, формують стереотипи поведінки, за якими діє вже доросла людина, сприймаючи їх як норму своєї поведінки. При цьому батьки формують не тільки моделі поведінки, але й якості характеру дитини, оскільки кожен сценарій передбачає формування рис характеру, необхідних для його реалізації. Тому, поступово розгортуючись, сценарій формує долю людини. При умові усвідомлення причин своєї поведінки та вчинків, людина може вийти зі свого сценарію, якщо він її не задовольняє, переосмислити свої дії та знайти свій шлях. Але в більшості своїй особистість або дотримується батьківських настанов, або використовує «антисценарій», тобто робить все навпаки своєму сценарію, а отже, все рівно відштовхується у своїх діях від нього. Так, наприклад, якщо батько бив дитину, то вона, ставши дорослою, може піти двома шляхами. Теж проявляти агресію до своєї дитини, мотивуючи тим, що його били, і він став порядною з його точки зору людиною, і дитина, як і колись він, зрозуміє свого батька. Або реалізувати «антисценарій» – тобто не використовувати в сім’ї фізичне насилля взагалі. Причиною реалізації «антисценарію», як правило, є неблагополучні відношення з батьками. Індивідуальний сценарій може входити до загального сімейного сценарію або сімейної долі. У родині підкреслюються якісь обставини, знакові події, які були схожими та повторювались у багатьох членів сім’ї, що призводить до схожої долі. Це можуть бути обставини знайомства майбутнього подружжя, вік вступу в шлюб, його тривалість та інше. Прикладом найчастішого родового сценарію є сценарії «нещасливої жіночої долі» та «жіночої безпорадності», які реалізуються в повторі донькою материнського життєвого шляху. Жінка вважає, що оскільки в її сім’ї всі жінки прожили нелегке сімейне життя, то і вона обов’язково опиниться в тій самій ситуації, а від неї особисто нічого не залежить. Родовий сценарій «трагічна помилка», який повинен закінчитись, на думку людини, особистою катастрофою, веде особистість до саморуйнування за допомогою алкоголю або наркотиків. Тяжкі депресії, самогубства можуть бути наслідком цього сценарію. Причини стійкості реалізації сценарію за Е. Берном в тому, що батьківські настанови входять до складу «ЕГО» людини. Для більш повної характеристики значення впливу батьків слід розглянути це питання з іншої точки зору. Так, на думку Дж. Харріс, якщо дітей залишити в своєму звичайному середовищі, але без батьків, вони все рівно виростуть в таких же дорослих людей. Вчена вважає, що у відсотковому співвідношенні загального впливу на особистість дитини, на долю сім’ї доводиться десь десять відсотків. П’ятдесят відсотків відводиться на генетику, і сорок відсотків – це вплив ровесників. Але при цьому робиться зауваження, що те, в якому середовищі буде жити дитина, де буде навчатися, все ж таки, в першу чергу, залежить від батьків. Родина, до того ж,навчає не тільки тому, «що потрібно робити», але й «як це робити, яким чином діяти», як знаходити спільну мову з іншими людьми. Сім’я навчає типам емоційного реагування на події, на поведінку інших людей. Позитивний досвід емоційних стосунків з батьками допоможе дитині налагодити дружні відносини з однолітками, відчути та виразити перші прояви симпатії до іншої статі, що посприяє у майбутньому відчути і проявити почуття любові до свого шлюбного партнера[132].

З огляду на аналіз наукових досліджень, зроблений нами стосовно батьківської сім’ї як моделі побудови сім’ї, стає зрозумілим, що на майбутнє сімейне життя визначальний вплив має батьківська сім’я, оскільки здатність до щасливого сімейного життя, батьківства не утворюється сама по собі. Вона закладається саме в дитинстві, в сімейному середовищі, в процесі постійного спостереження та взаємодії з батьками. «Образ» майбутнього обранця, виховні установки, становлення молодої людини як сім’янина залежить від виховного впливу родини. Моделі поведінки у родині подружні та батьківські, формують у дитини уявлення про побудову та взаємовідносини у своїй майбутній сім’ї. Почуття та взаємовідносини, які виникають у батьків та прабатьків, потім впливають на взаємовідносини батьків та дітей. Від того, наскільки збережена спадкоємність у передачі позитивного сімейного досвіду у питаннях виховання, вирішення конфліктних ситуацій, залежить рівень функціональності родини [199].
Для більш точного розуміння взаємозв’язку «батьківська родина – сімейні уявлення – своя родина», слід розглянути такі поняття, як соціальні уявлення взагалі та сімейні, зокрема. Фундамент вивчення проблеми соціальних уявлень, до яких, безумовно, відносяться також і уявлення про майбутню сім’ю, заклали французькі соціальні психологи С. Московічі, Ж. Абрік, Д. Жоделе, Ж. Кодол та інші [89; 148; 149; 261; 263; 268; 275]. Базуючись на працях М. Вебера та Е. Дюркгейма, які розуміли соціальні уявлення як знання, що приймаються більшістю людей впливаючи на їх діяльність[149], соціальні уявлення, на думку представників цієї школи, формуються в результаті впливу, навіювання соціуму на особистість. Уявлення мають трьохкомпонентну структуру, яка включає в себе: інформацію про об'єкт, поєднання елементів (змістовних та образних) та установки, які несуть функцію емоційної оцінки та готовності до дії. Уявлення дозволяють людині спрогнозувати результати своїх вчинків. Вони соціальні за походженням, оскільки формуються у процесі взаємодії але належать особистості[149]. Уявлення, це система припущень про цілі та засоби їх досягнення. Це когнітивна схема, за якою діє особистість. В залежності від своїх уявлень людина передбачає наслідки дій та оцінює їх після виконання[150]. Соціальні уявлення у вигляді «особистісних конструктів» або матриць у теорії американського вченого Д. Келлі, теж виконують роль оцінювання та прогнозування[271]. Радянські психологи дотримуються схожих поглядів. Так, С.Л. Рубінштейн розглядав уявлення як образи, які виникають у свідомості і мають надважливе значення для свідомого психічного життя, оскільки вони, базуючись на особистому досвіді, надають людині змогу планувати своє майбутнє[186]. Уявлення як внутрішній план дій, як перспектива майбутнього представлені у працях П.Я. Гальперіна[59]. Таким чином, соціальні уявлення виконують функції адаптації до ситуацій, орієнтації поведінки. Уявлення особистості про свій майбутній життєвий шлях та перпективи, зокрема образ майбутньої сім’ї вивчали: К.О. Абульханова-Славська, Г.М. Андреєва, Т.В. Андрєєва, Г.Я. Варга, Т.А. Демидова, Е.Г. Ейдемілер, Т.П. Ємельянова, В.І. Зацепін, С.В. Ковалев, А.О. Колесова, О.Г. Куліш, Є.Б. Маценова, В.В. Мацюк, В.Д. Менделевич, Н.Л. Москвічева, М.І.Мушкевич, Т.В. Пальцева, Т.І. Пухова, О.В. Рижкова, П.М. Самсонова, Т.М. Титаренко, В.В. Юстицький, E. Herzog, M. Lamb, W. Wagner та інші [4; 12; 13; 45; 70; 250; 85; 111; 114; 124; 141; 142; 143; 147; 153; 162; 177; 190; 193; 212; 277].

Розроблена К.О. Абульхановою-Славською концепція життєвої стратегії містить компонент уявлення про майбутнє життя у вигляді життєвої перспективи та життєвих планів[4]. Вже в підлітковому віці в життєвих планах особистості є варіанти першочерговості розвитку: збудувати сім’ю як фактор психологічної стабільності та захисту або, зберігши особисту свободу, розвивати інші перспективи (професійна кар’єра, самовдосконалення тощо). Життєва перспектива особистості найбільш суттєво характеризує її як майбутню сімейну людину, оскільки складається із сукупності уявлень про найбільш вірогідного з точки зору особистості сценарію розвитку подій її сімейного життя. Інакше кажучи, це життєві плани та цілі, які особистість збирається реалізувати у майбутній родині. Процес становлення життєвої перспективи в багатьох аспектах залежить від сімейних відношень у батьківській родині. Е.Г. Ейдемілер та В.В. Юстицький вважають, що образ родини залежить від сукупності уявлень про сценарну поведінку кожного члена сім’ї. На їх думку, сімейні уявлення – досить стійкі утворення, вони впливають на сприймання сімейних ситуацій та забезпечують типове реагування, оскільки уявлення про більшість ситуацій у вигляді типових сценаріїв сформоване у людини ще до того, як вона з ними зіштовхнеться. Поняття: що таке сім’я, що означає гарна сім’я, для чого вона потрібна сформовані в дитинстві слугують орієнтирами в розбудові та критеріями оцінки своєї родини[249; 141]. О.П. Чернов уявлення про сім’ю пропонує представити у вигляді мисленнєвих моделей. Це означає, що особистість перед початком взаємодії у сім’ї прогнозує, як будуть розвиватися події, як прореагують інші члени родини на його дії[249]. Ми вважаємо, що такі ж моделі особистість буде залучати для прогнозування взаємодії у майбутній сім’ї. Схожу думку висловлює В.Д. Менделевич. Вчений вважає, що у процесі сімейного виховання формуються шаблони прогнозування, виходячи з яких людина будує свою поведінку та взаємовідносини. Уявлення про майбутню сім’ю у загальному вигляді має трикомпонентну структуру, до якої входить: соціально-психологічні особливості обізнаності дітей про сімейне життя (когнітивний аспект), соціально-психологічних особливості ставлення до власної майбутньої родини (емоційний аспект) та соціально-психологічних особливості уявлень про взаємодію у системах «чоловік-дружина» та «батьки-діти» (поведінковий аспект) (див. рис.1.1). 
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Рис.1.1. Структура сімейних уявлень 
Когнітивний аспект охоплює знання: про функції та типи родини, розподіл обов’язків, критерії вибору майбутнього обранця, уявлення про матеріальне забезпечення та фінансові витрати. 

Емоційний аспект включає в себе: бажаність майбутньої родини,  її емоційний клімат, почуття до майбутнього чоловіка(дружини), відношення до дітей, їх важливість, відношення до батьківства. Є.Б. Маценова наголошує на особливій важливості саме цього компоненту у структурі сімейних уявлень, оскільки від нього залежить взагалі бажання створити родину[141].

Поведінковий аспект: взаємодія у системі «чоловік-дружина» та «батьки-діти», в тому числі підтримка у взаємодії, участь у вихованні та догляді за дітьми, вирішенні конфлікних ситуацій. 

Від рівня сформованості цих трьох структур залежить формування психологічної готовності до створення сім’ї. Значна кількість досліджень образу майбутньої родини висвітлювали компоненти цієї моделі як базові (доповнюючи її в разі необхідності іншими складниками), оскільки аналіз особливостей сімейних уявлень з ними надає змістовну інформацію стосовно особливостей тієї чи іншої групи досліджуваних. [61; 70; 98; 108; 114; 127; 145; 158; 171; 209; 235; 247; 258]. Так, наприклад, розроблена модель дослідження уявлень про сім’ю Г.С. Шубіної, включає також окрім вказаних вище, ресурсний компонент, пов'язаний з компенсаторними характеристиками образу сім’ї та компонент образу «Я» який містить у собі уявлення про свої майбутні сімейні ролі. 

Л.Н. Москвічева виділяє чотири групи уявлень, характерних серед молодих осіб, які не мають ще досвіду у подружньому житті. Саме ці уявлення є шаблонами, які будуть використовуватись при створенні сім’ї. Це такі групи: 

- «тепле коло спілкування, домашній затишок», мається на увазі, що в сім’ї головне кохання, взаємопорозуміння;

- «притулок, сховище, фортеця», схованка від складнощів зовнішнього світу;

- «стабільний організм, дерево, мурашник», сім’я – це перш за все взаємна допомога та підтримка родичів у цілісному процесі функціонування сім’ї;

- уявлення про майбутню сім’ю як про «взаємну відповідальність», де кожен член родини несе відповідальність один за одного, за розвиток стосунків[147]. 
Зважаючи, що сімейні уявлення значною мірою формуються в родинному середовищі, зрозуміло, що існує залежність між ними та стилем життя в батьківській сім’ї, відносинами подружжя між собою та батьків з дітьми. Результати досліджень Є.Б. Маценової, С.О. Терьохиної свідчать про існування прямого зв'язку між уявленнями молодих людей про свою майбутню сім’ю та їх уявленнями про сім’ї батьків та прабатьків. Встановлено, що сім’я старшого покоління є пріоритетною при становленні уявлень про свою майбутню родину. Більшість уявляє свою сім’ю схожою на батьківську[141; 209]. Серед старшокласників та студентів були виділені такі типові образи своєї сім’ї: традиційна родина, дитячоцентрична, подружня, соціоцентрична та сім’ї, члени яких періодично зустрічаються. Стосунки у майбутньому подружжі залежать від відношення особистості до матері та батька[216]. З точки зору П.М. Самсонової, уявлення про майбутню сім’ю формуються за допомогою двох механізмів: трансляції та компенсації. Трансляція – уявлення своєї сім’ї як копії батьківської. Компенсація – внесення на їх думку необхідних змін, додавання відсутніх сторін сімейного життя для побудови більш благополучної сім’ї[193]. Який буде рівень якості спілкування, ступінь негативних чи позитивних прогнозів розвитку сім’ї, чи будуть стосунки засновані на почутті любові, наскільки позитивним є образ майбутньої половини, які стилі вирішення конфліктів у майбутній сім’ї будуть превалювати – все це залежить від рівня функціональності батьківської сім’ї. Як було зазначено вище, людина намагається обрати партнера по шлюбу зі схожими уявленнями на шлюбно-сімейні взаємовідносини. Отже, особа з благополучної сім’ї буде прагнути взяти шлюб із вихідцем з близької за рівнем функціональності родини. Теж саме відбувається із вихідцями з неблагополучних сімей, що створює передумови до внутрішньосімейних конфліктів та розпаду родини. Зрозуміло, що саме уявлення людини про майбутню сім’ю будуть генеральною схемою, планом будівництва своєї родини. Образ майбутньої сім’ї можна представити у вигляді сукупності уявлень особистості про свою майбутню сім’ю, свого обранця, дітей, характеристиках взаємовідносин з ними, стилях сімейного виховання. Уявлення про майбутню сім’ю, в свою чергу, формують у особистості, що розвивається, подружні, репродуктивні та батьківські установки (мається на увазі кількість дітей та особливості взаємодії з ними), сценарії поведінки у сім’ї. Зокрема, якщо чоловік та жінка були єдиними дітьми у своїх батьківських родинах, в їх спільній сім’ї скоріш за все буде теж одна дитина. На уявлення про бажаний образ майбутнього шлюбного партнера також впливає сімейне середовище, мається на увазі дія статево-рольової ідентифікації з батьками[142]. Уявлення про майбутню сім’ю сучасні науковці відносять до когнітивного компоненту феномену «батьківства»[159; 203]. Цей компонент включає в себе найважливіші уявлення про себе і про другу половину подружжя, як про майбутніх батьків. Уявлення про майбутнє сімейне життя в залежності від ступеню їх зрілості можуть свідчити про психологічну готовність до шлюбу. Міцність майбутнього шлюбу та сумісність подружжя, успішність батьківства залежать від благополуччя батьківської сім’ї та моделей батьківської та подружньої поведінки. З точки зору Е.В. Козловської, готовність до гармонізації подружніх стосунків у шлюбних партнерів залежить від рівня збігу їх образів родини, базовим компонентом якої є з батьківський образ сім’ї[112; 113]. Проблеми, які були у дитини в батьківській сім’ї, частіше переносяться на їх взаємовідносини у систему чоловік – дружина, батьки – діти у своїй сім’ї. Нестабільність у сімейних стосунках, конфліктні ситуації, кризи шлюбних відношень беруть свій початок ще на порозі сімейного життя, оскільки кожна особистість має, за висловом С.М. Нєкрасова, І.В. Возилкіна, «очікування», і чим більше шлюб не співпадає з очікуваннями, тим скоріше та гостріше це буде проявлятися. З точки зору цих науковців, кризи зароджуються в першу чергу в розбіжностях поглядів на планування життя. Від компліментарності сімейних уявлень у майбутніх чоловіка та жінки залежить можлива успішність або, навпаки, вже прогнозована дисфункціональність нової сім’ї[156]. Більшість подружніх конфліктів є результатом помилкових уявлень про сімейні ролі чоловіка та дружини.Розвиток шлюбно-сімейних відносин відбувається при формуванні психологічно грамотних, реалістичних уявлень про співвідношення кохання та шлюбу. В подальшому задоволеність подружнім життям залежить від уявлення, наскільки співпадає образ ідеального обранця і реального. На жаль, дослідження Т.В. Андрєєвої, В.І. Зацепіна вказують на те, що уявлення про образ майбутньої другої половини у сучасного молодого покоління не є реалістичними, бажані позитивні якості потенційного партнера надмірно завищені, яскраво виражені споживацькі тенденції. За даними американських дослідників, зростають вимоги стосовно шлюбу та підвищується загальний рівень уявлень про благополучний сімейний союз, що може нести і позитивні наслідки, якщо ідеальні сподівання не будуть осередком сімейних конфліктів[13]. За результатами досліджень Т.А. Гурко, В.В. Меньшутіна, Г. Навайтіс продовження цих тенденцій спостерігається і в реальних молодих родинах. У молодят має місце переоцінка та ідеалізація партнера, що веде до завищених вимог і з часом може призвести до внутрішньосімейних конфліктів[66; 154; 244 с. 239]. Підсумовуючи важливість уявлень на майбутнє сімейне життя, стає зрозумілим, що від них залежать всі сторони подружньо – батьківських відносин. Вони впливають на вибір шлюбного партнера, тип майбутньої родини, на стиль виховання дітей, на репродуктивні установки, стабільність та успішність подружніх взаємовідносин. 

Отже, враховуючи все вищезазначене, ми можемо зробити висновки:

· Сім’я є головним чинником соціалізації на всіх етапах становлення особистості.

· Одним із критеріїв, за яким можна спрогнозувати розвиток людини як майбутнього сім’янина, є його підліткові уявлення про свою майбутню сім’ю. 
· Існує зв'язок між уявленням підлітків про майбутню сім’ю, особливостями функціонування батьківської сім’ї та характером дитячо-батьківських відносин.

· Уявлення про сім’ю є розголуженою структурою, яка складається з особистісних та економічних взаємовідносин між членами родини.

· Батьківська сім’я в більшості випадків є для дитини взірцем при створенні своєї родини.

· Зразки поведінки у родині, подружні та батьківські, формують у дитини уявлення про побудову та взаємовідносини у своїй майбутній сім’ї. 

· Уявлення людини про майбутню сім’ю будуть генеральною схемою, планом будівництва своєї родини.

Виходячи з цих тверджень, дослідження сімейних уявлень молодого покоління, особливо проблемних категорій дітей з дисфункціональних родин (наприклад, дистантних, неповних, з алкогольною залежністю членів сім’ї) є важливим кроком для профілактики розлучень та побудови гармонійної родини.
1.2. Родинна депривація в сім’ї трудових мігрантів
Як було зазначено вище, основні засади розуміння соціально-життєвої ситуації дітей трудових мігрантів слід розглядати в контексті психолого-педагогічних закономірностей родинної депривації та її впливу на розвиток особистості дитини.

Для розкриття питання впливу батьківської депривації потрібно окреслити поняття психічної депривації взагалі, причини виникнення і можливі наслідки її впливу на психіку людини. Вивчення феномену психічної депривації розпочалося відносно нещодавно. Свій внесок у дослідженні цього феномену зробили Г.М. Бевз, Л.І. Божович, Д. Боулбі, Д. Віннікотт, У. Голдфарб, А. Дюрсен, О.І. Захаров, Й. Лангмейер, М.І. Лісіна, С.Д. Максименко, А. Маслоу, З. Матейчик, А.М. Прихожан, Н.М. Толстих, О.Г. Уманська, А. Фрейд, Р. Шпитц, І.В. Ярославцева та інші[5 ; 20; 31; 35; 41; 52; 91; 92; 125; 129; 134; 138; 174; 218; 227; 228; 245; 260].
Більшість ґрунтовних досліджень висвітлюють вплив психічної депривації на дітей, які виховувались в дитячих будинках. Один із перших дослідників цього явища, Р. Шпітц в середині минулого століття пов’язав емоційні та когнітивні розлади дітей у сиротинцях з нестачею материнської турботи[35; 125; 245;]. А. Дюрсен порівнюючи психіку дітей які виховувались в сиротинці, в прийомних родинах та дітей, які жили з батьками, виявила, що саме у досліджуваних з першої вибірки існують значні емоційні, поведінкові та розумові особливості. В свою чергу, У. Голдфарб виокремлював особливості пізнавальних та емоційних процесів характерних для дітей-сиріт. Вони стосуються не сформованості абстрактного мислення та емоційної незрілості[41]. Д. Боулбі, завдяки якому термін «депривація» (що дослівно означає – позбавлення, втрата) увійшов в науковий світ, у своїй впливовій теорії приєднання, пояснив дитячу депресію відсутністю батьківської уваги, емоційною холодністю по відношенню до дитини, інакше кажучи, фрустрацією потреби в батьках[35]. Ми бачимо, що навіть на першому етапі вивчення феномену психічної депривації вчені виділяли як причину, її виникнення саме нестачу батьківської уваги. Й. Лангмейер та З. Матейчек визначають депривацію (deprivation, або privation), як втрату чогось важливого для особистості через недостатнє задоволення психічних потреб, тобто це не фізичні втрати, а виключно недостатнє задоволення головних психічних потреб[125; 139]. За Д. Хеббом, поняття психічної депривації пов'язане з біологічно повноцінним, але психічно недостатнім середовищем[223 с. 7]. Тобто, дія на особистість психічної депривації починається там, де утворилося з будь-яких причин психічно недостатнє середовище, хоча в той же час воно може бути біологічно повноцінним. Як нестачу виховного впливу, спілкування, взаємодії із суспільством пояснював затримку психічного розвитку дітей у яслах в часи другої світової війни П.Я. Гальперін[59]. 
Для більш досконалого вивчення та розуміння різноманітного впливу психічної депривації її поділяють на декілька видів. Хоча зрозуміла умовність цього розподілу. М.І. Буянов, називає психічну депривацію всемогутньою[42]. Мається на увазі, що вона впливає на всі сторони життя людини, оскільки, умовно кажучи, має стільки видів, скільки існує потреб. Психічна депривація, може докорінно змінити психіку і при цьому має безліч проявів, частіше негативних. Деякі види депривації діють одночасно, підсилюючи руйнівний вплив одна одної. Так, наприклад, якщо виникає деприваційна ситуація у сім’ї, (сімейна депривація) у дитини під її впливом може виникнути, чи посилитись дія освітньої депривації. Більшість авторів виділяє чотири базові види депривації, в залежності від потреб, які не задовольняються в тому чи іншому випадку. Інші види, якщо так можна висловитись, компонуються з них. Розглянемо види психічної депривації та як саме вони впливають окремо та поєднуючись на особистість, що розвивається.

Перший вид – сенсорна (стимульна за Й. Лангмейером та З. Матейчеком) депривація. Виникає при недостатності сенсорних стимулів, нестачі інформації, необхідної для психологічного благополуччя[91; 119; 125]. Утворюється своєрідний «стимульний» голод. Проявляється у людей, які довго знаходяться в одноманітному, збідненому середовищі. Наприклад, у спелеологів, полярників, підводників, людей які відбувають покарання в одиночній камері [26]. На жаль, до людей, які можуть постраждати від сенсорної депривації відносяться також діти з неблагополучних сімей та діти, які виховуються в державних закладах інтернатного типу. Згідно Л.І. Божович, потреба в нових сенсорних подразненнях є головною для психічного розвитку малюків, отже для дитини вплив сенсорної депривації у порівнянні з дорослим більш травматичний. В цьому випадку сенсорна депривація є складовою частиною материнської депривації[31]. 
Саме наявністю впливу материнської (родинної) депривації пояснюється факт схожості особистісних, емоційних та поведінкових відхилень у дітей з неблагополучних родин та вихованців інтернатів[78; 232].
До сенсорної депривації близька по суті і може розглядатися як її підвид – рухова депривація. Виходячи з назви, стає зрозуміло, що в даному випадку депривована потреба у русі. Вона може впливати на групи населення наведених вище, крім того охоплює людей, які ведуть малорухливий спосіб життя внаслідок хвороби. Рухова депривація, крім емоційних розладів, характерних для деприваційного синдрому, може впливати і на розвиток особистості. Так наприклад, обмеження у русі в дитинстві може призвести до порушення формування «образу – Я»[10; 223]. 

Другий вид – депривація значень, інформаційна або когнітивна депривація. Зазвичай, її розуміють як дефіцит інформації взагалі або дефіцит правдивої інформації[10]. За Й. Лангмейером та З. Матейчеком виникає при невпорядкованій, хаотичній структурі зовнішнього світу, яка не дає особистості розуміти, регулювати та передбачати життєві обставини [125]. Як результат – людина приймає невірні рішення, допускає помилки у роботі, конфліктує. Поступово у неї може скластися невірна модель оточуючого світу. Спираючись на неї, людина будує свою поведінку, що, зрозуміло, принесе ще більше помилок та непорозумінь [10]. Як і у випадку з попередніми видами, внаслідок постійної психотравмуючої ситуації, це буде відображатися у особистісних та емоційних розладах. Хоча когнітивна депривація має багато спільного з сенсорною, але сила її впливу залежить не тільки від зовнішнього середовища, але і від особистих якостей людини. А саме: від багатства внутрішнього світу, якостей характеру, вміння аналізувати та робити висновки, навичкам спілкування. Чим більше особистість розвинута, тим менший вплив може мати на неї цей вид депривації. Хоча з іншої сторони, саме інформаційно збіднене середовище, не дає змоги людині розвиватися інтелектуально та духовно. Нестача спілкування з близькими дорослими, є однією з причин такої ситуації. При когнітивній депривації, яка виникає через нестачу спілкування з батьками, відбувається збіднення інформаційного середовища дитини, ускладнюючи її інтелектуальний та духовний розвиток. У сучасному світі важливо вміти отримувати, опрацьовувати та засвоювати потрібні знання з інформаційного океану та на цій основі будувати адекватні моделі поведінки. Причиною девіантної та делінквентної поведінки може стати саме деструктивна модель поведінки. В наслідок незрілості особистості та високої потреби у інформації з навколишнього світу, цей вид депривації має значно більшу руйнівну дію на дітей у порівнянні з дорослими.

Наступним третім видом є емоційна депривація, або депривація емоційного відношення. Утворюється при недостатній можливості у задоволенні потреби у емоційних відношеннях, встановленню емоційних зв’язків, незадоволенню потреби в емоційному прийнятті та визнанні. Виникає також тоді, коли вже встановлені емоційні стосунки раптово припинились. І це може бути навіть більш травматичним, ніж у випадку відсутності емоційної прихильності взагалі [35; 125]. Кожній особистості для підтримування психологічного здоров’я необхідне емоційне прийняття, «погладжування» за терміном Е. Берна. Незадоволення потреб у емоційному комфорті, повазі, любові веде до депресивних станів[26]. Емоційну депривацію вважають базовою для формування материнської депривації. Це одна з найтяжчих за наслідками депривація. Саме нестача емоційно теплого відношення до дитини, недостатність спілкування з матір’ю в результаті її відсутності взагалі, зайнятості на роботі, відстороненому, емоційно холодному, можливо авторитарному, чи навпаки занадто ліберальному типах виховання, ведуть до незадоволення потреб у любові та прийнятті і, як наслідок, – велика кількість психічних розладів. Це можуть бути: затримка психічного розвитку, несформованість базової довіри до світу[10], емоційні розлади (висока тривожність, роздратованість, негативізм, ворожість, підозрілість, пригніченість, апатія та депресія, підвищена агресивність), неадекватна самооцінка і як її результат – невпевненість у собі. Можливе виникнення психозів та неврозів у майбутньому [223]. Такі діти схильні до несамостійності суджень, емоційної залежності від інших, асоціальної поведінки, алкоголізму та наркоманії [133]. Слід окремо зазначити, як прояв емоційної депривації – зниження здатності дитини до налагодження стосунків із дорослими, що в свою чергу поглиблює важкість її становищах [126]. За А. Маслоу, депривація потреби у любові патогенна, може визвати психічні захворювання, а для малюків несе буквально загрозу для життя [138]. Задоволення потреби в любові батьків, є найважливішим фактором гармонійного розвитку дитини[31; 94; 100; 138; 174]. Багато дослідників описували випадки найтяжчої депресії у дітей, у випадках за термінологією Д. Боулбі «відриву від матері»[41; 92; 220; 245]. Материнська любов – це первинний вид почуття любові, яке виникло у філогенезі, та перший вид цього почуття, який відчуває людина у своєму житті. Для того, щоб у особистості сформувалась здатність любити, їй в дитинстві потрібно відчувати постійну материнську любов та піклування. В сучасному суспільстві, на жаль, з’явились великі верстви суспільства, які страждають від материнської депривації або батьківської (якщо відсутній батько). Це діти, батьки яких постійно зайняті на роботі (до речі, це можуть бути діти з дуже забезпечених сімей, батьки яких в кращому випадку довірили їхнє виховання гувернерам), діти з неповних сімей або діти з дистантних сімей (сім’ї, де батьки довгий час фізично відсутні і не впливають на виховання та соціалізацію). Якщо прийняти за критерій успішності материнства – емоційне благополуччя дитини, вище зазначені типи сімей є неспроможними виконувати свої функції[224].
В процесі дорослішання дитині все більше потрібна увага не тільки матері, але й батька та інших близьких родичів. Поступово при подальшому незадоволенні головних психічних потреб, материнська депривація трансформується у сімейну депривацію, оскільки для психологічного благополуччя дитині потрібна не тільки материнська турбота та позитивний емоційний зв'язок між дитиною та її матір'ю. Розвиваючись, дитина потребує задоволення все більшого кола вищих потреб, які може найбільш повноцінно задовольнити тільки повна функціональна родина. Слід брати до уваги і те, що сучасна сім’я будується саме на емоційних зв’язках, тому емоційна депривація руйнівно діє на кожного члена родини. Саме почуття втрати, яке виникає при розриві емоційних зв’язків є важливим фактором виникнення родинної депривації[187].
Взагалі розрив емоційних зв’язків із значимими людьми, відчуження, нестача спілкування знижує ресурсність поведінки людини в результаті їй важче знаходити вихід у складних життєвих обставинах, затрудняється пошук змісту життя[164].
Сімейна депривація тісно переплітається не тільки з емоційною, але й з четвертим базовим видом психічної депривації – соціальною депривацією. Як правило, соціальна депривація (інакше депривація ідентичності) трактується як неможливість чи обмежена можливість для засвоєння автономної соціальної ролі, розвитку особистості взагалі. Мається на увазі проблеми у соціалізації, які виникають в результаті ізоляції від об’єктів соціалізації, коли суспільство з будь-яких причин не виконує свої функції по підтримці повноцінного існування особистості [223]. Відомі «діти - мауглі» є найбільш наочним прикладом впливу цього виду депривації. Чим молодша особистість, тим наслідки депривації більшрізнобічні та згубніші. У випадку ранньої абсолютної соціальної депривації, людський індивід не формується як особистість, тобто у таких дітей відсутнє усвідомлення свого «Я», мислення, мова. Як було зазначено вище, соціальна, як і емоційна, депривація вивчалася в першу чергу як вагомий фактор впливу на дітей – сиріт. Для дітей, які виховуються в закладах інтернатного типу характерні, окрім емоційних та інтелектуальних розладів, також розлади самоідентифікації, які проявляються в феномені «почуття ми» (діти в групі відчувають і поводять себе як єдине ціле, почувають себе комфортно тільки в ній та довіряють лише один одному). Вони не вміють налагоджувати довірливі стосунки, мають труднощі у спілкуванні та розумінні інших людей, у них спостерігається відсутність життєвої перспективи та велика внутрішня конфліктність. 
У сучасній психології в залежності від потреб, які не задовольняються, виділяють додатково такі види депривації: освітню, екзистенційну, економічну, політичну, етичну, естетичну, сексуальну, тощо[10; 119]. Ми можемо сказати, що в якомусь сенсі батьківська депривація пов'язує базові види депривації, адже родина має вирішальне та практично незамінне значення для задоволення усіх психічних потреб дитини. Отже, види психічної депривації, впливаючи на дитячу особистість, зазвичай складно переплітаються та сполучаються, утворюючи родинну депривацію. 

Розглянемо її прояви докладніше. При обмеженні впливу батьків зменшується потенціал родинної соціалізації та виховний ресурс, порушується процес ідентифікації, виникають труднощі у засвоєнні соціальних ролей. Відсутність одного чи обох батьків створює деприваційну ситуацію, інакше кажучи, такі обставини в житті дитини, коли відсутні можливості задоволення важливих психічних потреб, таких як потреба в безпеці, любові, визнанні та емоційному сприйнятті, спілкуванні з близькими людьми, повазі, самоактуалізації. Як наслідок депривації базових психічних потреб, дитина опиняється в хронічній психотравмуючій ситуації. Таким чином, механізм виникнення родинної депривації складається з конфлікту між потребами дитини та ступенем задоволення цих потреб. 
Родинна депривація завдяки включенню в неї вищеназваних видів депривації створює комплексний негативний вплив на психіку дитини. Довгий час проблему материнської, патернальної (тривала відсутність батька), парентальної (тривала або постійна відсутність обох батьків, наприклад, у повних сиріт) сімейної депривації пов’язували із закладами інтернатного типу. Класичні дослідження вже згаданих вище вчених, а саме: Дж. Боулбі[35], Д. Віннікотта[52], Й. Лангмейера[125], М.І. Лісіної [129], 3. Матейчика[125; 139], B.C. Мухіної[152], Г. Фрейд[227], Р. Шпіца[35; 41; 125] та роботи сучасних науковців О.Г. Алєксєєнкової, Л.Ю. Бухліної, Я.О. Гошовського, Е.І. Гури, О.Є. Девятової, І.В. Дубровіної, В.В. Заморуєвої, О.С. Золоторьової, А.О. Кацеро, О.М. Кікінежді, Г.М. Лялюк, О.Г. Максименко, Л.П. Осьмак, Н.А. Палієвої, Є.А. Полякова, Г.M. Прихожан, В.А. Пушкар, Н.М. Толстих, Н.І. Федотової, І.А Фурманова, А.О.Чернової, С.В. Шабас, І.В. Ярославцевої та ішних[10; 40; 63; 65; 67; 81; 90; 94; 107; 109; 131; 133; 160; 161; 168; 174; 178; 213; 214; 219; 230; 242; 260], виявили, що саме дія батьківської депривації ускладнює та гальмує процес формування зрілої особистості, унеможливлює її гармонійний розвиток у дітей, які виховуються у сиротинцях. Діти стають надчутливі до вимог зовнішнього середовища, як наслідок, гірше ніж їх однолітки з родин, витримують фізичне та психічне навантаження.
Сфера впливу депривації на особистість торкається як загальних людських якостей так і її неповторності, індивідуальності[218]. Негативні особливості стосуються уявлень про себе (в тому числі затримка та відхилення уявлень про своє тіло, що проявляється в негативному відношенні до нього)[151]. Інтелектуальні, поведінкові, емоційні, особистісні відхилення, психосоматичні розлади, труднощі у становлені гендерної ідентичності, у міжособистісному спілкуванні, які присутні у багатьох вихованців дитячих будинків, специфічно сформована направленість особистості, не дають змоги будувати конструктивні, засновані на співробітництві міжособистісні відносини. В результаті дії батьківської депривації соціальна позиція дитини серед ровесників може бути низькою та залежною[40; 161; 241; 260].

Їм також проблематично будувати взаємовідносини з дорослими, що веде до затримки розвитку почуття дорослості та засвоєнню ролі дорослого, труднощам у формуванні життєвого сценарію[96]. 
Дітям важко зрозуміти емоційний стан іншої людини, пристосуватися до вимог суспільства, адаптуватись у майбутньому до дорослого існування[241]. Отже, вплив родинної депривації ускладнює подальше життя.

Окрім розглянутих нами видів психічної депривації, виділяють, ще форми депривації. Явна або маніфестуюча (має очевидний характер) та прихована (маскувальна). Вона не така очевидна і виникає у зовнішньо благополучному середовищі [10]. Ілюстраціями явної є депривація, яка може виникнути в умовах дитячого будинку, тривалого перебування у лікарні, роботах пов’язаних з соціальною ізоляцією. Прихована виникає, наприклад, при холодному емоційному, формальному відношенні матері або батька до дитини (при авторитарному, ліберальному стилях виховання). Досить часто ця форма є причиною неуспішності в школі, конфліктів на роботі, виникнення почуття дискомфорту, депресій у людей пенсійного віку, при цьому вона може не усвідомлюватись. Негативний вплив прихованої депривації, як правило, тягнеться роками, оскільки її досить важко виявити і тому вплив часткової депривації може бути дуже травматичним для особистості.

Депривація може бути також частковою та повною (тотальною). При частковій не задовольняється якась одна потреба. При тотальній депривації не задовольняються багато потреб, або одна, але дуже важлива. Це може бути, наприклад, материнська депривація або сенсорна, рухова (у випадку їх впливу на малюків або людей при раптовій інвалідизації в результаті порушення функцій органів чуття, опорно-рухового апарату). Близькі за значенням попередніх форм, є означені А. Маслоу: депривація небазових потреб та загрозлива. Перша легко переноситься особистістю, її наслідки незначні та легко зникають. Друга сприймається особистістю, як загроза блокування своїх головних потреб (безпеці, любові, визнанні та емоційному сприйнятті, повазі, самоактуалізації). Депривація метапотреб небезпечна для психічного здоров’я, може визвати психічні захворювання [138]. На жаль, в наш час саме блокування вищих потреб є актуальним і веде до подальшої психотизації соціуму.

У сучасному суспільстві вплив сімейної депривації значно поширився. Ще Й. Лангмейер, З. Матейчик, вважали, що питання психічної депривації стосується не тільки вихованців закладів інтернатного типу, але може торкатися дітей, які знаходяться у сім’ї. Вчені вказували на те, що при відсутності в родині одного з головних її членів виникає значна можливість  психічної субдепривації у дитини, внаслідок неможливості заміни ролі цього члена сім'ї. На той час це стосувалось неповних родин [125] О.І. Захаров у своєму лонгітюдному дослідженні сімей, де вплив батька значно знижений, внаслідок його усунення від батьківських обов’язків іншими членами родини або з інших причин, таких як зайнятість, незрілість особистості, емоційної холодності, відмічав відсутність авторитету батька, емоційної близькості між ним та дітьми. Домінуючий вплив матері, бабусі на дитину призводить до складнощів у засвоєнні соціальних ролей[92]. Це стосується дітей незалежно від статі. Так у хлопців із неповних сімей можливі труднощі процесу статеворольової ідентифікації, важче засвоюються традиційно чоловічі риси характеру. Хлопчику спочатку важко знаходити спільну мову із своїми однолітками, а потім він не може знайти спільну мову із своїми синами. Дівчинці в ролі матері теж буде важче знайти порозуміння з дитиною іншої статі. Незалежно від статі, у дітей, які страждають від родинної депривації, відсутні чіткі уявлення про розподіл обов’язків у родині[192]. 

Патернальна (при відсутності батька) депривація, яка виникає при розпаді родини впливає негативно і на психосоматичний розвиток дітей, що може проявлятися у затримці фізичного розвитку, зниженню адаптаційних можливостей організму (особливо сердцево-судинної системи та ЦНС)[169]. 

На сьогоднішньому етапі розвитку суспільства таких можливостей для виникнення деприваційних ситуацій значно побільшало. Сучасний інститут сім’ї проходить складні іспити. Соціально-економічне становище населення впливає на родинні зв’язки, на взаєморозуміння батьків та дітей. Зростає кількість неповних сімей, сімей, де батьки постійно на роботі або взагалі працюють за кордоном, що є передумовою для виникнення епізодичної родинної депривації[187] (див. рис.1.2). 
	Діти мігрантів
залишаються без батьківського піклування


↓

	Не задовольняються потреби у батьківській повазі, любові, спілкуванні. Порушується повноцінна соціалізація, виникає дисфункціональність родини, в тому числі не виконується виховна функція батьків 


↓
	Створюється деприваційна ситуація
та, як наслідок, родинна епізодична депривація


↓

	Періодичний розрив емоційних стосунків; несистематичний виховний вплив; поверхневі контакти з батьками та відсутність зворотного зв’язку з ними; блокування метапотреб


↓
	Виникають відмінності в Я концепції, емоційній та вольовій сферах, змінюється поведінка, труднощі у засвоєння соціальних ролей, порушення процесу статевої ідентифікації, амбівалентність почуттів до батьків, відчуття тривоги, психосоматичні розлади,

 виникає специфічне уявлення про доросле життя в цілому та сімейне, зокрема


Рис.1.2. Наслідки епізодичної відсутності батьків у родині трудових мігрантів
За порівняльним аналізом між традиційною українською родиною та сучасною, зробленим Г.А. Махмадаміновою, в наш час депривованість дітей значно поширилась внаслідок неблагополучного стану багатьох сучасних українських сімей[140]. Особливої важливості, в контексті сімейної депривації, набуває проблема родин, батьки в яких працюють за кордоном, оскільки стосується великої кількості населення у всьому світі. Маємо на увазі збільшення населення, яке задіяне у процесі трудової міграції. До країн, які традиційно вважалися донорами мігрантів (країни Азії, Африки, Латинської Америки), приєднались країни, які утворилися після розпаду Радянського Союзу. Цей процес не залишив осторонь і нашу країну, зважаючи на величезну кількість українців, які працюють за кордоном, а це у цифрах приблизно сім мільйонів. За статистичними даними, з них тільки 5% заробітчан не мають дітей. Відразу стає зрозуміло, яка величезна кількість дітей страждає від відсутності батьків. Саме тому в 2007 році в Україні у заснованому Загальному банку сімей, які опинились в складних життєвих обставинах, зовсім не випадково зараховано і сім’ї трудових мігрантів[28; 29]. Зважаючи на ці обставини, окрім таких найголовніших питань, які потрібно з точки зору М.І. Буянова розглянути в контексті психічної депривації дітей, а саме: психічний розвиток дитини в умовах відсутності матері, розвиток дітей в сиротинцях, знаходження в сім’ях, але з агресивним до них ставленням, психічний розвиток дітей з важкими соматичними захворюваннями, у сьогоденні до цих питань, які і зараз залишаються актуальними, слід долучити для вивчення проблему впливу депривації на дистантні сім’ї, особливо на швидко зростаючу їх частину – сім’ї трудових мігрантів. 
В сучасній психології окремо виділяють так звану дистантну сім’ю – вона юридично існує, але батьки в ній відсутні протягом великого проміжку часу, наприклад, тому що працюють за кордоном. В.С. Торохтій, даючи визначення «дистантих» родин, характеризує їх, як сім’ї, із специфічними умовами життєдіяльності. На її думку в дистантних родинах низький рівень уболівання один за одним, виховний вплив батьків епізодичний[215; 244]. І.М. Трубвіна розуміє дистантну родину, як таку, де її члени просторово роз’єднані один від одного[217]. 
У.Я. Тарновська-Якобець характеризує дистантну родину як таку, в котрій один з дорослих членів відсутній у ній протягом довгого проміжку часу, у наслідку праці за кордоном чи специфіки професійній діяльності. Вона також наголошує, що така відсутність пояснюється потребою у фінансовому благополуччі родини[208]. За цими критеріями родини трудових мігрантів відносяться до категорії дистантних. 
У роботах Н.В. Абдюкової, Г.В. Барабащук, М.О. Докторович, О.С. Золоторєвої, Г.В. Католик, Н.І. Куб’як, Г.В. Ніколаевої, Я.М. Раєвської, І.М. Трубавіної, І.В Юрченко розглядаються труднощі взаємодії в наслідку просторового роз’єднання членів родини у системі «батьки–діти», які відображаються на розвитку та психологічному здоров’ї дитини. Дослідження стосуються впливу родинної депривації на особистість дитини: Я-концепцію дитини, соціальну ідентичність, статеву та гендерну ідентифікацію[18; 75; 94; 95; 179; 180]. Описуються негативні прояви нестачі батьківської уваги на емоційну сферу та поведінку зростаючої особистості[75; 106; 203]. Розглядається психологічні особливості соціалізації в умовах родинної депривації та дитячо-батьківських стосунків [1; 75; 106; 158; 255]. Розкриваються особливості соціально-педагогічної та психологічної роботи з дітьми трудових мігрантів та методи психологічної допомоги функціонально неповним сім’ям[106; 122; 165; 166; 217; 203; 256]. Діти трудових мігрантів на довгий час залишаються без одного, а то й без обох батьків. Виникає формально існуюча сім'я, але її виховний та соціалізуючий потенціал значно послаблений фактичною відсутністю батьків. Така сім’я має низький рівень згуртованості, нестачу емоційних контактів та спільних видів діяльності, що призводить до погіршення взаємопорозуміння. Внаслідок цих характеристик вона відноситься до психологічно неблагополучних, функціонально неповних сімей. Як було зазначено вище, сім’я трудових мігрантів – це так звана дистантна (відсутнє спільне проживання батьків протягом довгого часу внаслідок специфіки роботи: вахта, праця за кордоном)[122], в якій може створитися деприваційна ситуація, внаслідок якої дитині важко задовольнити важливі психічні потреби. 
Дистантну сім’ю, відносять до дисфункціональних, адже родина нездатна виконувати основоположні свої функції. Більшість досліджень сучасної психологічно благополучної сім’ї доводять, що вона повинна виконувати дві головні функції: психотерапевтичну та виховну[103; 244]. Сім’я трудових мігрантів не може повноцінно виконувати ці функції, отже є дисфункціональною. За Т.М. Яблонською, дисфункціональна родина має такі характерні ознаки дитячо-батьківських стосунків: низьке емоційне прийняття дитини, відсутність взаємності, дефіцит контролю та взагалі непослідовність у вихованні, недостатній або надмірний рівень задоволення потреб дитини[259]. Вище перераховані ознаки, є характерними для родин заробітчан[203]. 

Відсутність одного чи обох батьків є не що інше, як деприваційна ситуація, в яку потрапляють їх діти. Причина її виникнення в тому, що створюються життєві обставини, коли у дитини обмежені можливості задоволення важливих психічних потреб, тобто їх депривація. В результаті порушення структури сім’ї, погіршується виконання функцій, які стосуються дітей: виховна, емоційної підтримки, соціального контролю, духовна (культурна), рекреативна. Повноцінно виконується тільки функція матеріального забезпечення. Сім’ї трудових мігрантів відносяться до групи ризику з точки зору як збереження сімейних відносин, так і соціалізації дитячої особистості. Коли в родині виникає критична психотравмуюча ситуація, наприклад така, як смерть одного з членів, арешт, втрата важливої роботи, подружня зрада, розлучення, то як наслідок постійного стресового стану її членів, в сім’ї порушується психологічна рівновага. Це важкі випробування для будь-якої родини, які супроводжуються емоційними та поведінковими розладами. 
Ми вважаємо, що до сімей, які знаходяться в стресовому стані, з розладом гомеостазу, слід віднести і сім’ї трудових мігрантів. Відома вчена у галузі сімейної психології В. Сатир стверджує, що в благополучній сім’ї люди щасливо живуть разом[195]. За І.С. Коном, одним із головних критеріїв, яким повинна відповідати сім’я, є спільне проживання та ведення спільного господарства[103]. Отже, роз’єднана з будь-яких причин родина вже відноситься до проблемних або дисфункціональних. 
Порушення цілісності родини відноситься до значних стресорів, яке веде до неблагополуччя її членів. Навіть найменші відхилення в поведінці членів сім’ї, ведуть до змін в житті дитини, що відображається на її психіці, зрозуміло, які серйозні наслідки веде за собою раптова перебудова структури сім’ї, її устрою. Для дитини будь-якого віку батьки залишаються дуже значущими особами. 
Для задоволення дитини потреби у спілкуванні із значимими дорослими, контакти з батьками повинні мати необхідну повторюваність, стійкість, глибину та інтенсивність. Як і в випадку з дітьми-сиротами, у дітей трудових мігрантів ці характеристики представлені в невеликому об’ємі, внаслідок довготривалої відсутності батьків. Така сім’я не може повноцінно виконувати своє призначення у соціалізації та вихованні, оскільки відсутній дорослий, який може передавати досвід, інформацію. 
Для більш повної характеристики дистантних родин наведемо результати дослідження ще однієї категорії дистантних, дисфункціональних родин – сім’ї моряків дальнього плавання. Це сім’ї з невизначеною, аморфною структурою. Вони існують в своєрідному постійному режимі очікування. У.Я. Тарновська-Якобец, зазначає специфічний непостійний «мерехтливий» режим функціонування таких сімей, який впливає на всі сторони життєдіяльності родини, в тому числі і на вихованні. В такій родині переважає жіночий тип виконання батьківських функцій, частіше з гіперопікою та емоційною залежністю у стосунках між матір’ю та дитиною. В наслідок цього, дитина не достатньо задіяна у домашніх справах, несамостійна та інфантилізована. Відсутня єдина лінія батьківського впливу, чоловік частіше виключений з виховного процесу, хоча його фігура при цьому може бути ідеалізована. В результаті характерної для цих сімей самоізоляції від суспільства, діти не засвоюють повноцінно соціальні норми поведінки[208]. 
Внаслідок періодичної просторової ізоляції дитини від батьків – трудових мігрантів, її найважливіші психічні потреби – такі, як потреба у безпеці, любові, визнанні та емоційному сприйнятті, повазі, – не задовольняються в достатній мірі, що викликає у дитини психічний дискомфорт та страждання. Тобто це ситуація блокування метапотреб, а отже, як було зазначено вище, за визначенням, це тотальна за формою депривація. В свою чергу «мерехтливий» режим функціонування родини, характеризує наявну родинну депривацію як епізодичну. На думку К. Хорні, світ взагалі ворожий дитині, і єдина можливість позбавити людину від тривоги – благополучний досвід виховання в сім'ї. Якщо дитина росте в атмосфері довіри та любові, тривога може бути усунена чи хоча б не актуалізується[233]. Д. Віннікотт теж підкреслює надзвичайно важливу роль сімейного оточення, вважаючи, що дитина, яка була під впливом депривації, є хворою особистістю з травматичним досвідом та високим рівнем тривожності[52]. Тому особливо небезпечна депривація виникає в становищі, коли від’їзд батьків на працю за кордон дитина сприймає як брак любові з їх сторони, оскільки їй важко зрозуміти мотиви відсутності найближчих людей. В результаті зміни найближчого соціального оточення, послаблення батьківського контролю, негативна ситуація в сім’ї трудових мігрантів поглиблюється. Раптове отримання дитиною повної свободи дій теж може призвести до відчуття тривоги. Крім того, як правило, у дитини виникає занепокоєння за батьків. В результаті, дитина знаходиться в стані постійного стресу. Виявляється, що проблеми, які вирішує звичайна дитина в сім'ї через поради батьків, діти трудових мігрантів не завжди можуть розв’язати в своєму соціальному оточенні. Вплив сімейної депривації у дітей трудових мігрантів схожий за проявами на вплив депривації у сиротинцях, призводить до особистісних, емоційних та поведінкових розладів[105; 203]. Поряд з тим слід зазначити, що, з одного боку, вплив сімейної депривації на дітей трудових мігрантів послаблений з причини їх знаходження в незамкненій соціальній системі. На відміну від дітей з інтернатів, в них широке коло спілкування, яке складається з родичів, друзів, вчителів. Вони мають можливість обирати з ким спілкуватися з необмеженого кола знайомих. З іншого боку, дитина неодноразово проходить травматичний етап розриву емоційних стосунків з найближчими людьми, постійно знаходиться в стресовому стані або завдяки відсутності батьків, або в період адаптації в періоди їх тимчасового повернення. А це може призводити до посилення травматичного впливу родинної депривації. Однак, зрозуміло, що класичні прояви психічної депривації, які можуть бути у дітей, що змалечку потерпають у жорсткій деприваційній ситуації (це може бути затримка психічного розвитку, мінімальна мозкова дисфункція та навіть олігофренія), у дітей заробітчан спостерігатися не будуть. Ці розлади характерні для дітей, які з раннього дитинства знаходились у дитячих будинках чи росли в неблагополучних сім’ях (наприклад, сім’ї алкогольно-залежних батьків). У дітей з дистантних сімей характерні порушення стосуються більшою мірою не когнітивних процесів, а емоційної та особистісної сфери. Відхилення у психіці можуть видаватися не такими явними, але бути не менш травматичними і виявлятися здатними заважати будувати стосунки з іншими людьми, пошуку свого місця у світі, самореалізації та самоактуалізаціі тощо. З точки зору О.І. Захарова, ускладнення у стосунках дитина – батьки, втрата емоційного контакту між ними веде до розвитку психогенних захворювань. Маються на увазі неврозоподібні стани, проявами яких може бути: висока особистісна тривожність, роздратованість, негативізм, втрата довіри, замкнутість, нетовариськість, ворожість, підозрілість, пригніченість, неадекватна самооцінка, дисфорія, іпохондрічність, агресивність, превалювання гедоністичних мотивів, підвищена конфліктність, вживання алкоголю, та, можливо, через неконтрольований вплив маргінальних елементів, залучення до антисоціальних та протиправних дій[91]. Так, за результатами дослідження О.С. Бєлкіна, дев’яносто два відсотки дітей - правопорушників не мали повноцінного спілкування в сім’ї [21]. У дітей виникає почуття самотності, амбівалентність почуттів до батьків і як наслідок – почуття провини, непотрібності, тривалий депресивний стан. Можлива загальна інфантилізація або мозаїчний розвиток особистості. Окремо слід виділити порушення статеворольової ідентифікації. Згідно досліджень Г.В. Католик та А.Л. Підсаднюк, у хлопців, в яких батько трудовий мігрант, та у дівчат, в яких мати знаходилась на заробітках за кордоном, статева ідентифікація недостатньо розвинута, що напряму впливає на сімейні уявлення. В результаті періодичної відсутності батьків, наявні обмеження у засвоєнні соціальних ролей, що порушує процес соціалізації особистості, труднощі у засвоєнні моральних норм. Як наслідок депривації виникають труднощі у гармонійному розвитку надважливого компонента особистості, такого як «Я – концепція»[105]. 
Хоча на відміну від дітей-сиріт, інтелектуальна сфера у дітей з дистантних сімей страждає не в першу чергу, негативні наслідки тривалої відсутності батьків можуть вплинути на навчальну діяльність, посилити вплив шкільної депривації, наслідком якої є шкільний невроз. Так, зокрема, серед дітей, батьки яких довірили виховання дітей бабусям та дідусям, шкільний невроз мали 78,4% школярів[200]. Відомо, що саме на цих родичів більшість трудових мігрантів залишає дітей. Найчастіше це вже люди похилого віку, які не в змозі в силу багатьох причин виконувати виховну функцію замість батьків. Навіть якщо діти добре поводяться та навчаються, зрозуміло, що психіка в них знаходиться в стресовому стані, а отже, може бути травмована. На жаль, не слід очікувати, що прояви родинної депривації зникнуть при тимчасовому поверненні батьків. Як правило, батьки приїжджають з-за кордону максимум на один – два місяці, при відсутності півроку і більше. Дитяча особистість швидко розвивається, а батьки не в змозі це сприйняти і спілкуватися, враховуючи ці зміни. 
Неадекватність сприймання батьками особистості дитини, її потреб призводить до викривлення дитячо-батьківських відносин. А.В. Ніколаєва довела існування відмінностей дитячо-батьківських взаємин у сім’ях гастарбайтерів у порівнянні з повними та неповними родинами, в яких батьки працюють у своїй державі. У своєму дослідженні вчена висвітлює такі особливості дитячо-батьківських відносин сімей трудових мігрантів: нестача довіри у відносинах, ворожий настрій у взаємодії з матір’ю при позитивному оцінюванні її як особистості. Підлітки вважають працю батька за кордоном надважкою, співчувають йому. Сам батько мало і непослідовно впливає на життя дітей[158]. 
Без постійності та систематичності батьківського впливу їх виховна функція знецінюється. Коли батьки тимчасово повертаються, починається важкий двосторонній період адаптації, який може не встигнути завершитись до нового розлучення. Отже, періодичність, непостійність виховного впливу є ознакою неблагополучної родини і ще одним фактором сімейної депривації. Л.І. Божович стверджувала, що там де батьки та діти перестають розуміти один одного, де в вихованні нема систематичності та постійності, вплив батьків зводиться до нуля [31]. 
Взаємодія у психологічно благополучних родинах між батьками та дітьми триває все життя, на відміну від дисфункціональних сімей, де цей процес є епізодичним[100]. Навіть за умови постійної праці за кордоном тільки одного члена подружжя, другій половині важко виконувати повноцінно обидві батьківські ролі. Виникає характерне для неповних сімей рольове перевантаження дорослого. Такий однобічний розподіл подружніх ролей негативно впливатиме на стосунки та відношення до дитини[216]. Родина, втрачаючи цілісність, не може компенсувати виховний вплив відсутнього члена сім’ї. Починає працювати важливий фактор виникнення сімейної депривації – педагогічна неспроможність батьків, що може призвести до девіантної та деліквентної поведінки дітей. Діти теж втрачають контакт з батьками, зникає безпосередність спілкування, довірливість у стосунках. Спілкування стає формальним, порушуються комунікативні зв’язки. В результаті відсутності постійного, нерегламентованого контактування з батьками, зворотного зв’язку з ними, поступово втрачається взаєморозуміння. У подальшому житті, втрата порозуміння із значущими людьми, низька поінформованість про їх життя та особистісні риси, веде до зниження ресурсності поведінки, від якої в свою чергу, залежить рівень стресостійкості до кризисних ситуацій та позитивне відношення до себе[164]. До того ж значущість батьків, авторитет при їх відсутності у дитини поступово зменшується, і може заміщуватись ровесниками чи іншими дорослими з антисоціальною поведінкою. Втративши розуміння своєї дитини, а також і впевненість у своєму батьківському потенціалі, вони тільки фактом свого приїзду не задовольнять потреби своїх дітей в повноцінній родині. Тому не дивно, що з від’їздом батьків у учнів погіршується успішність навчання, збільшується кількість прогулів, хуліганство, бійки. При епізодичній депривації у дитини може бути відсутнє позитивне ставлення до себе, зниження самоцінності[187].
За результатами дослідження Я.М. Раєвської, відсутність батьків впливає в першу чергу на взаємини з однолітками. Внаслідок чого, це може призвести до соціальної ізоляції дитини[180]. 
Нам здається, що соціальна ситуація дітей, батьки яких працюють за кордоном, дуже влучно підпадає під визначення «депривації», яку дає Д.Л. Гевирц, – це ситуації, де соціальні та інші стимули нормального середовища спочатку надавалися дитині в повній мірі і у відповідних співвідношеннях, так що вони набули для неї важливе значення, однак пізніше були раптово віднятими[125]. Зрозуміло, що біологічні потреби дітей батьки, працюючи за кордоном, задовольняють, а от потреби в безпеці, емоційному прийнятті, спілкуванні, потреби дитини в любові, повазі сім’я в силу просторового роз’єднання та емоційного розриву, нерівномірності у часі виховного впливу, втраті взаєморозуміння між членами родини задовольняються не в достатній мірі. Патернальна депривація (є поки що найпоширенішою серед родин трудових мігрантів), не обов’язково веде до викривлень у емоційній, особистісній сфері, може в границях норми проходити статеворольова ідентифікація. Відхилення в цих сферах психіки виникає не стільки в результаті відсутності батька, а в наслідок формування у підлітка його негативного образу[101]. Але якщо дитина буде вважати себе покинутою (а це почуття характерне для дітей трудових мігрантів), то складання такого образу цілком можливе. 
Слід розуміти, що питання родинної депривації – це питання обмеженості, нестачі батьківського впливу, а отже існування дитини в психічно недостатньому середовищі. Виходячи з вищесказаного, стає зрозумілим, що вплив сімейної депривації стосується не тільки дітей, які виховуються поза родиною, але й дітей з сімей трудових мігрантів. 
Підсумовуючи, слід окреслити фактори сімейної депривації, які діють на дітей трудових мігрантів: наявність психотравмуючої ситуації внаслідок довгої відсутності батьків, періодичний розрив емоційних зв’язків, порушення структури сім’ї, брак виховного впливу та соціально важливої інформації, що обмежує засвоєння соціальних ролей, нестача спільних видів діяльності, побуту та відпочинку, брак емоційного, інтимно-особистісного спілкування з близькими дорослими та психологічної підтримки, що веде до формування негативних образів батьків, і головне – дефіцит проявів батьківської любові та визнання. Як наслідок, у дітей проявляються типові особистісні, емоційні та поведінкові розлади, що виникають при впливі батьківської депривації. Наявність цих розладів є головним критерієм присутності впливу родинної депривації на дітей у сім’ях трудових мігрантів та входження їх в спільну групу разом з дітьми, які виховуються поза родиною. Факт існування розладів у особистісній, поведінковій, емоційній сферах доводить, по-перше, наявність депривації в родині мігрантів, а по-друге, вказує на її особливий негативний вплив, що склався в результаті специфічних батьківсько-дитячих стосунків. 
1.3. Вплив сімейної депривації на особливості уявлень про майбутнє сімейне життя підлітків
Вже давно стало аксіомою, що сім’я є колискою, в якій дитина народжується та формується як особистість. Сім’я – єдина та унікальна група, в якій з дитинства оптимально та природно задовольняються як біологічні, так і психічні потреби людини. В батьківській сім’ї формуються навички, норми поведінки та зразки поводження, соціальні ролі та життєві сценарії, моделі сімейного життя і погляди на виховання дітей. Сім’я є головним середовищем та одночасно фактором впливу соціалізації, яка включає в себе навчання сімейним комунікаціям та суспільній поведінці[5; 8; 13; 25; 54; 92; 98; 129; 130; 153; 154; 159; 195; 229; 236; 244; 249; 262; 267]. Особистість, яка розвивається, знаходячись поряд з дорослим, ідентифікує себе з носієм тієї чи іншої соціальної ролі. Батьки спонукають дитину стати дорослою, створюють середовище для соціалізації особистості[233] Це стосується безлічі соціальних функцій, в тому числі і таких, які використовуються у подружньому житті. Традиції, шаблони взаємовідносин, норми спілкування передаються із покоління в покоління. Батьки постійно виступають прикладом в діяльності. Поступово завдяки саме спільній діяльності, ідеал чоловіка та жінки набуває для дитини більш реальних характеристик. В залежності від моделі сім’ї, стилю виховання та життя, рівня благополуччя, морального клімату відрізняються уявлення дитини про своє майбутнє, своє місце в світі взагалі та уявлення про побудову сім’ї зокрема. Здатність бути щасливими, успішними в ролі чоловіка, жінки, батьків не з’являється із повітря, а формується завдяки впливу виховання в сім’ї. Дитина, дивлячись на батьків, на їх стосунки, схоплює «дух сімейних стосунків, спрямованість життєдіяльності сім’ї»[34],приймає естафету родинних традицій, духовних цінностей. Для того, щоб почати діяти, людина спочатку уявляє собі мету, яку вона хоче досягти. Уявлення входять у систему прогнозування поведінки людини [36]. Уявлення, які сформовані в дитинстві, започатковують життєвий план або сценарій, що рухає людину до цілей, які співпадають з ним. Побудувати будь-що, не уявляючи результату, неможливо. Тому кожна особистість намагається відбудувати своє життя, свою сім’ю так, як вона бачить у своїй уяві. Уявлення про сім’ю є надважливими у картині світу дитини, від яких залежить планування його подальшого життя[247]. Формуючись, в залежності від образу життя, ці уявлення в більшості своїй дитина засвоює з найближчого навколишнього середовища[97]. А отже, вони залежать в першу чергу від того, де виховувалась дитина – в психологічно благополучній, функціональній сім’ї або в родині, яка з певних причин є дисфункціональною. 

Видатні дослідники впливу психічної депривації на дітей, які виховуються поза родиною, Й. Лангмейер, З. Матейчик висували гіпотезу стосовно передачі негативних характеристик у подружніх стосунках наступному поколінню[125]. На думку таких науковців, як А.М. Бережної, М.О. Докторович, Т.І. Димнової, Г.В. Католик, М.І. Мушкевич, М.О. Сізової, Н.В. Солнцевої, О.В. Соловйової, С.О. Терьохіної та інших, виховання дитини у дисфункціональній родині, несе вірогідність викривлень у її сімейних уявленнях, а отже існує залежність між стабільним браком та вихованням успішного майбутнього сім’янина [22; 75 82; 106; 153; 199; 201; 202; 209]. При негативній характеристиці родини дорослими членами, у дитини також формується неблагополучний її образ[190]. Виходячи з цієї точки зору, Т.І. Димнова, М.І. Мушкевич, С.О. Терьохіна зазначають: коли на якомусь етапі життєдіяльність родини була порушена та набула аномальних характеристик, патологічні зміни відтворяться у родинах наступного покоління, тобто деструктивність батьківської сім’ї копіюється. Е.Г. Ейдеміллер та В.В. Юстицькис називали цей процес патологічним родинним наслідуванням, в наслідок якого, у особистості, наприклад, не формуються батьківські почуття, вона залишається більш інфантильною[250]. Тому у дітей з благополучних сімей та неблагополучних існує різниця в уявленнях на майбутню сім’ю. Вже у дітей дошкільного віку, є відміни в образі родини (зокрема в уявленнях про батьківські функції) в залежності від того, чи живуть вони в повній умовно психологічно благополучній сім’ї або в неповній родині, сім’ї, яка знаходиться в кризовому стані, в дитячому будинку[177]. Особливості у цій сфері зберігаються і у подальшому. Негативний, фемінний або аморфний образ чоловіка може утворитись у хлопчика – підлітка з неповної родини[181]. Маскулінну модель поведінки обирають жінки, які є вихідцями з дисфункціональних родин та фемінну – чоловіки[201]. Розмите, нечітке усвідомлення себе у ролі чоловіка, веде спочатку до викривлень у статеворольовій ідентифікації, а в майбутньому призводить до відмінностей в уявленнях про власне батьківство, до моделі характерної більше для жіночого типу поведінки у родині, яка скоріш за все закріпиться у його нащадків чоловічої статі[97;127]. Підлітки з розлучених родин та тих, що втратили батька, рідше уявляють своє майбутнє подружнє життя, як щасливе, із дружніми стосунками. У просторі неповної родини у дитини деформація торкається не тільки уявлень про майбутнє сімейне життя, а й уражає більш глобальне утворення – загальний образ світу, який теж має фрагментарний та несформований, нереалістичний характер з негативним емоційним фоном[6].
Діти, які виховуються в повних родинах, на відміну від дітей з неповних сімей мають більш реалістичний, цілісний образ майбутнього батьківства та є більш психологічно готовими до виконання ролі батьків[71]. 
У дослідженні А.М. Бережної, доведено різницю між уявленнями про майбутнього обранця у студенток педагогічного вузу з повних та неповних сімей. Для перших важливі риси партнера, які необхідні для якісного міжособистісного спілкування у родині, для других, ділові якості. Різниця посилюється нестачею осіб протилежної статі в їх освітньому середовищі. Для студенток з неповних сімей, типова несформованість або неадекватність уявлень про чоловіка, що проявляються у вузькості та несумісності особистісних якостей, котрі є, на думку респондентів, бажаними для майбутнього обранця. При цьому, незважаючи на причини, які привели до розпаду батьківської родини, у всіх дівчат, мають місце відмінності в уявленнях про майбутнього чоловіка у порівнянні з вихідцями з повних родин. Хоча вони розрізняються і в залежності від типу неповної сім’ї. Зокрема у дочок вдів, превалює уявлення про чоловіка, як про надійну опору, захисника. З розведених родин важливі ділові якості обранця, які з точки зору жінок необхідні для турботи за родиною. Для дочок з сімей матерів-одиначок, важливими є прояви поваги, любові, визнанні чоловіком сімейних цінностей за головні[22]. 
На думку Л.В. Аргентової уявлення жінок, які виросли в неповних родинах відрізняються від жінок з повних родин когнітивною бідністю, меншою критичністю суджень стосовно чоловіка, але більшим негативним відношенням до осіб протилежної статі взагалі. Згідно з її дослідженням, зазначені відмінності обумовлені нестачею комунікацій, збідненням, ненаповнюваністю сімейного простору соціальними уявленнями[14]. Інакше кажучи – родинною депривацією, що є одним із вагомих чинників, який викривлює уявлення молодого покоління про шлюб. «Всемогутня», як було зазначено вище, за визначенням М.І. Буянова, депривація впливає також і на уявлення про майбутню сім’ю і на формування моделей сімейної взаємодії. 
Сімейна депривація, що безумовно присутня в якійсь мірі в кожній дисфункціональній сім’ї, як було зазначено в попередньому розділі, негативно впливає на кожну особистість та відображається на всій психічній діяльності, в тому числі і на формуванні неадекватного образу майбутньої родини. Одним із доказів цього твердження є дослідження С.О. Терьохиної. На її думку, уявлення про майбутню сім’ю делінквентних дівчат-підлітків з неблагополучних родин, відрізняється від уявлень дівчат з просоціальною поведінкою. У дівчат з дисфункціональних сімей вони мають компенсаторний характер і є проявом депривованих у батьківській сім’ї потреб у безпеці та аффіліації. Майбутня сім’я для них, як і в випадку з дітьми - сиротами, є в першу чергу, засобом задоволення особистих потреб, майбутній чоловік – це людина, яка буде нести замість них відповідальність за їх подальше життя[209]. 
На хибне уявлення про майбутнє сімейне життя у дівчат-підлітків з неповних родин вказує М.О. Докторович. Вона вважає, що родинна депривація, негативно викривлює сексуальну самосвідомість, знижує критичність при виборі шлюбного партнера[75]. 
Відношення до своєї майбутньої родини підлітків, які втратили батьків висвітлює О.В. Стирова. Зокрема для них особливо важлива емоційна близькість між ними у ролі батьків та їх майбутніми дітьми, головним показником благополуччя родини є відчуття любові один до одного, образ родини при цьому досить невиразний.[206]. Несформованість сімейних уявлень означає психологічну неготовність до створення сім’ї, що в свою чергу, призведе до багатьох негативних наслідків у подружніх та батьківсько-дитячих відносин у майбутньому. 
Найбільш докладно вплив родинної депривації на майбутнє сімейне життя розглянуто у категорії дітей, які виховуються в закладах інтернатного типу[202]. Діти, які виховуються у дитячих будинках, завдяки впливу родинної депривації, в майбутньому мають досить нестійкі, проблемні сім'ї в порівнянні з дітьми з повних родин, оскільки в них не формуються уявлення жінки та чоловіка, як образу подружжя та батьків. Тому що нема реальних прикладів взаємовідносин у сім’ї, позитивних або навіть негативних, які можна відтворити або збудувати свою модель з точністю до навпаки. Й. Лангмейер та З. Матейчик вказували на те, що депривована дитина може виявити у майбутньому неспроможність у ролі батька чи матері[125]. Інфантильність, егоїзм, почуття ображеності, несправедливості, виражена споживацька направленість, не дають їм змоги налагодити тісний емоційний контакт із своїми дітьми, зрозуміти їх потреби. Це також стосується взаємопорозуміння у відносинах чоловіка та жінки. Діти позбавлені батьківського піклування, важче засвоюють моральні цінності, в тому числі і сімейні. Родинна депривація викривляє засвоєння сімейних норм і цінностей, є причиною недостатнього розуміння батьківської ролі (в образі батьків недостатньо представлений емпатійний компонент),що в майбутньому заважає будувати подружні та батьківські взаємовідносини[155; 185]. На відміну від дітей з сімей, їхні уявлення про майбутню сім’ю фрагментарні, далекі від реальності, емоційно збіднені. Хоча модель ідеальної родини, може бути надмірно узагальненою та бездоганною[58; 247].Частіше образ власних батьків у дітей, які живуть поза родиною також надмірно ідеалізований, нереалістичний, беручи його за приклад власної моделі батьківства, йому неможливо відповідати, що стає причиною деструктивної поведінки, конфліктів, нервових розладів.[23; 258]. У структурі їх термінальних цінностей, майбутнє щасливе сімейне життя займає важливе місце в купі із безвідповідальним та проведенням часу у розвагах, що, зрозуміло, дисонують один з одним. Уявлення благополучної сім’ї в них не чітке, а неблагополучної, конфліктної – навпаки, частіше досить виразне, деталізоване, що негативно впливає на утворення уявлень про власну майбутню сім’ю. Наявна виражена тенденція до утриманства, увага на фізичні дані, зовнішність шлюбного партнера. Дівчата не співвідносять своє Я-ідеальне з образом Матері, це заважає утворенню материнських уявлень та є чинником негативного ставлення до материнської ролі. У хлопців можливі прояви гіпертрофованої маскулінної поведінки, але вона не підкріплюється дійсною гендерною ідентифікацією, що затрудняє як андрогінну рольову поведінку у сім’ї, характерну для більшості егалітарних сімей, так і статево диференційовану, типову для родин традиційного устрою. Незалежно від статі, родинна депривація призводить до несформованості статево-рольової поведінки. Для вихованців сиротинців є характерним відсутність чітких сімейних уявлень, сплутування сімейних ролей. У них блокується потреба у копіюванні моделей поведінки батьків, внаслідок чого порушується формування статево-рольових стереотипів. Тобто, взагалі властивою рисою для депривованої особистості є відсутність чітких уявлень про сімейне життя[260]. Крім вище розглянутих, дослідження образу сім’ї у підлітків, на яких впливає родинна депривація, засвідчили такі його викривлення: нестача відповідальності, конфліктність, відсутність дальньої перспективи у взаєминах[155]. Хоча при цьому має місце позитивне ставлення до майбутньої власної родини[258]. З однієї сторони, діти - сироти націлені на створення сім’ї, а з іншої – присутня психологічна неготовність до шлюбу, яка проявляється в аморфності, невизначеності у сприйманні себе як сім’янина. У вихованців дитячих будинків, виникають труднощі не стільки у створенні своєї родини, а скоріш у її збереженні[194]. Особливо це стосується незрілості, нерозуміння емоційних взаємовідносин у майбутніх сімейних стосунках[202]. На переконання дітей-сиріт, досягнення сімейного благополуччя є важкодосяжним, хоча дуже важливим для них і є в центрі їх прагнень[219]. Образ родини у дітей, які виховуються поза сім’єю, можна представити у вигляді двох моделей. Для моделі звичайної родини характерні негнучкість, відсутність цілісності. Вона досить реалістична, що обумовлено особистим досвідом життя у власній сім’ї. Модель ідеальної сім’ї, навпаки, досить цілісна, гнучка, хоча не відрізняється реалістичністю та не наповнена конкретикою[247].
На викривлення у родинних уявленнях, як у дітей позбавлених батьківського піклування, так і у соціальних сиріт вказує також О.В. Буренкова, а саме на несформоване в даних категоріях, позитивне бачення родини та власного батьківського образу[37].
Отже, в умовах родинної депривації норми сімейних стосунків, характерних для сучасного суспільства, засвоюються гірше. Схожі висновки можна зробити стосовно сімейних уявлень дітей, які знаходяться не в дитячих будинках, а в формально повних родинах. Мається на увазі дистантні родини трудових мігрантів, діти в яких внаслідок довготривалої відсутності батьків в країні, теж знаходяться під впливом сімейної депривації. Але на нашу думку сімейні уявлення даної категорії дітей будуть мати суттєві відмінності характерні тільки для неї. Зміни у суспільстві відображаючись на устрої сучасних сімей, в свою чергу впливають на соціальні уявлення про родину. 

Батьки у дітей трудових мігрантів відсутні, як і у дітей-сиріт (хоча у перших, лише протягом деякого часу), тому, незважаючи на об’єднуючий фактор сімейної депривації, ситуація, яка складається у сім’ї заробітчан, унікальна і має значні суттєві відмінності від ситуації дітей-сиріт. У них, на відміну від вихованців дитячих будинків, незважаючи на тимчасову відсутність батьків, досить велике коло спілкування (родичі, вчителі, інші дорослі, однолітки). Дуже важливо, що є можливість вибирати собі партнерів по спілкуванню через те, що вони знаходяться в незамкненій системі. Не можна також наближати їхнє сімейне становище до дітей з повних сімей, але з викривленнями у вихованні. На відміну від схожої, на перший погляд, ситуації у дітей з повних сімей з гіпопротекцією, як ведучим стилем виховання, де батьки все ж таки впливають на дитину потаканням всіх його забаганок або, навпаки, при повній емоційній холодності жорстким контролем поведінки. В цих сім’ях між дитиною та батьками існує зворотній зв'язок, хоч і неприйнятний з психологічної та педагогічної точки зору. Подібна, але не тотожна ситуація виникає у неповних родинах, в яких превалює виховний вплив одного із батьків, частіше матері. Це посилює фемінний вплив, хоча в результаті рольового перевантаження матері зменшується і він. У майбутньому і сини, і доньки значно гірше, ніж діти з повних сімей, знаходять спільну мову із особами протилежної статі, проявляють нерозбірливість у виборі партнерів,у подружньому житті їм важче виконувати ролі шлюбного партнера та виконувати батьківські обов’язки. Конфлікти подружжя, які передували розлученню, їх негативне ставлення один до одного важко переживаються дітьми, що в результаті призводить до негативного ставлення до батьківської сім’ї. Навіть через декілька років після розлучення, дитина відчуває себе нещасливою. У дистантних родинах рольове перевантаження теж присутнє, і в залежності від того, хто працює за кордоном, припадає на матір чи батька або на прабатьків. В останньому випадку негативний вплив родинної депривації найбільш серйозний, що може призвести як до швидких негативних змін у психіці дитини (як правило, це неврозоподібні стани та неврози), так і до більш глибоких особистісних розладів, які будуть відображатися на усьому подальшому житті: специфічний розвиток «Я – концепції», зміна життєвого сценарію тощо. 
У дітей з дистантних сімей, як і з неповних, теж виникає психотравмуюча ситуація, але вона пов’язана не з розлученням батьків, а з їх від’їздом. Дитина почуває себе покинутою напризволяще, непотрібною[73]. Слід нагадати, що відсутність протягом великого проміжку часу одного чи обох батьків, нестача їх виховного впливу, призводить до специфічних умов протікання статево-рольової ідентифікації, а це безумовно вплине на сімейні уявлення. Оскільки саме процес статево-рольової ідентифікації, проявляючись у рівнянні при створенні своєї сім’ї на батьківську, є головним чинником формування уявлень про майбутню сім’ю. .На відміну від становища, яке складається в неповних сім’ях, батьки – трудові мігранти періодично з’являються у житті дитини, що може нести як позитивний, так і негативний аспекти, в залежності від уміння та бажання батьків налагодити стосунки з нею, характеру взаємовідносин між подружжям, індивідуальними особливостями психіки дитини, нарешті, від кількості часу проведеного разом та терміном відсутності. Якщо розглянути періодичну відсутність батьків з точки зору теорії приєднання та розриву емоційних зв’язків, можемо припустити значну психічну травматизацію дитини, оскільки емоційні зв’язки послаблюються або взагалі руйнуються в залежності від графіку роботи мігрантів за кордоном. Унікальність становища дитини в родині заробітчан, підкреслюється, як правило, гарним матеріальним становищем, поблажливим відношенням до них батьків та інших родичів, відсутністю постійного контролю, що разом може посилити розвиток специфічних уявлень про власний життєвий шлях, свої перспективи та очікування. Взагалі, не коректно говорити, про будь-який стиль сімейного виховання у родинах трудових мігрантів, оскільки він не встигає сформуватись, діє фрагментарно і може постійно видозмінюватись. Слід припустити, що в таких обставинах у дітей виникає особливе уявлення про майбутнє сімейне життя та утворюється на цій основі специфічний життєвий сценарій. Цікаву думку з приводу майбутньої долі дітей заробітчан виказала Г.В. Католик[106]. Вона вважає, що теперішні трудові мігранти самі мають специфічний батьківський сценарій, оскільки до ясел їх віддавали ще немовлятами (зважаючи на реалії виховання дитини у Радянському Союзі, а саме незначну за часом декретну відпустку), і в принципі, їх можна вважати за ступенем психотравматизації покинутими дітьми. Є вірогідність того, що як і сироти, котрі, ставши дорослими, вже самі залишають своїх дітей напризволяще, так і діти трудових мігрантів, реалізуючи батьківський сценарій, покинуть вже своїх дітей, мотивуючи це матеріальними труднощами. Фізична відсутність батьків у просторовому сенсі унеможливлює емоційний контакт, прогресує нестача спілкування, що не дає змоги навчатися створенню довірливих відносин, що безумовно буде відображатися і на майбутніх подружньо-батьківських стосунках. Отже, періодична відсутність батьків, безсумнівно впливає на все подальше життя дитини. 
Ми вважаємо можливим зробити припущення, що особливості сімейних уявлень у дітей, батьки яких працюють за кордоном, є наслідком родинної депривації, і тому їх можна вважати за показник деприваційного ураження.
Серед багатьох причин родинної депривації, виділяють, як найважливішу: формування моделі сім’ї без емоційного включення. На противагу тому, що сучасна психологічно благополучна сім’я будується, розвивається і тримається саме на емоційних зв’язках. Крім того, діти не в повній мірі знайомі з соціальними ролями батька та матері, мають взагалі хибне уявлення про доросле життя. Просторова відстань між членами родини, яка характерна для дистантних сімей, розриває внутрішньосімейні зв’язки, виникає емоційне відчуження, стосунки з батьками все більше дистанціюються. Нестача довірливих стосунків у системі «батьки – діти» формує у останніх викривлені моделі довірливих відносин [239], зменшується потенціал родинної соціалізації, порушується процес ідентифікації, нарощується нестача патернів «дорослості». Як наслідок – не формуються чіткі уявлення про сімейні стосунки, важче засвоюються зразки соціальних ролей. Психіка дитини в умовах родинної депривації інфантилізується, що в майбутньому призводить до труднощів у сімейному житті. Депривована дитина в результаті гірше підготовлена до виконання соціальних ролей, частіше, ніж її однолітки, буде в майбутньому неспроможна до виконання функцій батьківства. Можливий розвиток «феномену відчуження», коли від покоління до покоління тягнеться, як ланцюг, негативна атмосфера відсутності тепла та любові у сім’ї. Взагалі можна сказати, що психологічні проблеми, які виникли в дитинстві та не були подолані, будуть впливати на відносини із своїми дітьми. Тому проблема дітей мігрантів значно ширша, ніж кордони дитинства, це проблема охоплює майбутнє не тільки окремої сім’ї, але й благополуччя суспільства та країни. ЇЇ можна охарактеризувати влучним висловом відомої дослідниці сім’ї В. Сатир: «Неблагополучні сім’ї породжують неблагополучних людей»[195, с.15].
Таким чином особливості впливу епізодичної сімейної депривації в родинах на дітей заробітчан характеризується: 

1. Періодичним розривом емоційних зв’язків із значущими дорослими.
2. Не задоволенням потреб в родині: у любові, повазі, спілкуванні, довірливих стосунках при наявності достатньо великого кола спілкування окрім батьків.

3.  Нестачою виховного впливу та зменшення потенціалу родинної соціалізації. 

4. Відсутністю постійного контролю та надмірно поблажливим ставленням до них батьків та інших дорослих.
Розуміючи важливе значення впливу уявлень про майбутню сім’ю на життя окремої людини та українського суспільства в цілому, ми вважаємо за потрібне ґрунтовно дослідити їх особливості у прошарку суспільства, що на сьогодення постійно збільшується, а саме – категорію дітей, батьки яких є трудовими мігрантами. 
Висновки до розділу 1

На основі теоретичного аналізу наукових джерел з проблеми впливу сімейної депривації на особливості уявлень на майбутнє сімейне життя дітей з родин заробітчан ми дійшли наступних висновків: 

1. Сім’я є головним середовищем та одночасно фактором впливу соціалізації особистості, яка включає в себе навчання сімейним комунікаціям та суспільній поведінці. В сім’ї формуються життєві плани та ідеали. Особистість, яка розвивається, знаходячись поряд з дорослим, ідентифікує себе з носієм тієї чи іншої соціальної ролі. Також це стосується безлічі соціальних ролей, в тому числі і таких, які використовуються у подружньому житті. Традиції, шаблони взаємовідносин, норми спілкування передаються із покоління в покоління.
2. В працях видатних вітчизняних та закордонних психологів стверджується, що вплив батьківської сім’ї не припиняється разом із закінченням періоду дитинства. Особистий приклад батьків, те як вони поводяться в ролі дружини, чоловіка є найголовнішим зразком для наслідування. Мається на увазі, що формування вже своєї сім’ї будується за уявленнями, отриманими в період становлення особистості. Це стосується вибору партнера та стилю поведінки між подружжям, репродуктивних установок (як складової частини почуття материнства, батьківства). В результаті формується власна модель родини, яка включає в себе всі аспекти функціонування родини.

3. Модель сімейної взаємодії впливає на уявлення дитини про головні життєві стратегії, включаючи уявлення про майбутнє сімейне життя. 
4. Уявлення про майбутню сім’ю у загальному вигляді має трикомпонентну структуру, до якої входить: когнітивний компонент, емоційний та поведінковий.  
5. Існує прямий зв'язок між уявленнями молодих людей про свою прийдешню сім’ю та їх уявленнями про сім’ї батьків та прабатьків. Сім’я старшого покоління є пріоритетною при становленні уявлень про свою майбутню сім’ю. 
6. Відсутність батьків вмикає механізм психічної, а саме сімейної депривації, яка починає негативно діяти на сім’ю в цілому та на окремих членів родини. Особливо негативно дериваційна ситуація відображається на психіці зростаючої особистості. Питання родинної депривації – це питання обмеженості, значної нестачі батьківського впливу, що призводить до незадоволеності психологічних потреб дитини.
7. Враховуючи відсутність спільного проживання батьків протягом довгого часу внаслідок специфіки роботи (праця за кордоном), діти з родин трудових мігрантів знаходяться під впливом сімейної депривації. Сім’я трудових мігрантів не може повноцінно виконувати свої функції і є просторово роз’єднаною, отже є дисфункціональною та дистантною.
8. Як наслідок, у дітей заробітчан проявляються типові особистісні, емоційні та поведінкові розлади, які виникають при впливі сімейної депривації на дітей, які довгий час виховуються без батьків. Наявність цих розладів є головним критерієм присутності дії родинної депривації на дітей з сімей трудових мігрантів.Поряд з тим слід зазначити, що вплив сімейної депривації на особистість дитини даної категорії має специфічні наслідки, в наслідок епізодичної присутності батьків у родині.
9. Дослідження образу сім’ї у підлітків, які виховуються в закладах інтернатного типу засвідчило такі його викривлення: нестача реалістичності та відповідальності, конфліктність, відсутність дальньої перспективи у відношеннях. 
10. Знаходячись у дисфункціональному родинному середовищі дитина засвоює первинну для неї, деструктивну модель сім’ї та формує на цій основі образ власної родини. Тому у дітей з благополучних сімей та неблагополучних існує різниця в сімейних уявленнях, що проявляється у системах стосунків «чоловік-дружина» та «батьки-діти».
Результати проведеного теоретичного аналізу надають можливість припустити, що сімейні уявлення дітей, які живуть у родинах трудових мігрантів, теж зазнають певних викривлень, внаслідок перебування в умовах і епізодичної родинної депривації. 
РОЗДІЛ 2
ОРГАНІЗАЦІЯ ТА МЕТОДИЧНЕ ЗАБЕЗПЕЧЕННЯ ЕМПІРИЧНОГО ДОСЛІДЖЕННЯ ОСОБЛИВОСТЕЙ УЯВЛЕНЬ ПРО МАЙБУТНЄ СІМЕЙНЕ ЖИТТЯ У ДІТЕЙ ПІДЛІТКОВОГО ВІКУ З РОДИН ТРУДОВИХ МІГРАНТІВ
2.1.Обґрунтування процедури дослідження впливу родинної депривації на особливості уявлень про майбутнє сімейне життя дітей трудових мігрантів, характеристика вибірки та етапи емпіричного дослідження.
Згідно аналізу теоретичного матеріалу стає зрозумілим, що найбільш прогнозовано відчувають вплив родинної депривації діти, які виховуються поза родиною. Науковцями вивчено негативні наслідки даного феномену, які відображаються на всьому психічному житті людини, в тому числі і на особливостях її уявлень про сімейне життя. На відміну від дітей-сиріт, категорія, яка не входять в сферу впливу родинної депривації – діти з повних функціональних сімей. Умовно кажучи, між двома цими полюсами знаходяться дистантні родини. На формально повні, але дисфункціональні дистантні сім’ї трудових мігрантів, депривація починає діяти спочатку внаслідок фізичної відсутності батьків, але поступово у її членів накопичуються багато психологічних проблем. Вони не вирішуються роками, стають передумовою втрати особистісного взаємопорозуміння, що поглиблює силу негативного впливу родинної депривації. Унікальність становища таких родин підкреслюється дією не постійної, а в більшості випадків епізодичною та частковою (за кордоном працює мати або батько) депривацією.Тому,ми вважаємо, що сімейні уявлення у дітей трудових мігрантів будуть різнитися як від уявлень дітей, які ростуть без батьків, так і від дітей, батьки яких працюють в Україні.
Зважаючи на надважливість для гармонійного розвитку особистості дитини фізичної присутності батьків, в тому числі, на її визначальний вплив на розвиток сімейних уявлень, ми можемо припустити, що відмінності результатів дослідження у дітей мігрантів і контрольних груп визначається саме впливом  сімейної депривації. 

При розробці програми емпіричного дослідження особливостей сімейних уявлень дітей з родин заробітчан враховались:

· наявність фактору родинної депривації, у одній із вибірок досліджуваних апріорі та  відсутність цього чинника в іншій (порівняльній); 

· вікова категорія досліджуваних повинна бути надчутлива до впливу родинної депривації та знаходитись у сензитивному періоді розвитку сімейних уявлень; 
· комплекс методів та методик повинен бути адекватним завданню виявлення особливостей уявлень особистості про майбутнє сімейне життя.
Ми вважаємо, що внаслідок дії родинної депривації сімейні уявлення у дітей трудових мігрантів будуть різнитися як від уявлень дітей-сиріт (вплив батьківської депривації на них має більш обширний та постійний характер), так і від дітей, батьки яких працюють в Україні і не є розлученими (фактор родинної депривації відсутній у цих сім’ях). 
Для більш точного бачення зв’язку між сімейними уявленнями та родинною депривацією необхідно висвітлити наступне питання. Чи можна вважати результати діагностики сімейних уявлень у разі їх відмінності між досліджуваними групами наслідком впливу саме родинної депривації? На думку авторитетніших вчених у царині психічної депривації Й. Лангмейера, З. Матейчика особливого тесту, який би визначав наявність психічної депривації навряд чи буде винайдено. Наявність зв'язку між особливостями психічного розвитку та депривацією, можливо підтвердити лише після всебічного психологічного дослідження [125, с.134]. Стосовно дітей молодшого віку, використовують методики, які діагностують рівень розвитку моторики, мовлення, логічності мислення [183, с.21]. У підлітковому віці ці процеси не настільки страждають (внаслідок їх сформованості), від родинної депривації, щоб їх відхилення у розвитку мали діагностичний характер. В той же час бачення життєвої стратегії, свого місця у дорослому житті, уявлення про нові соціальні ролі, в тому числі подружні та батьківські, знаходяться на піці свого розвитку. Внаслідок чого якість, насиченість найближчого соціуму або, навпаки, його обмеженість, нестача контактів із значимими дорослими відіграє визначальну роль у їх формуванні. У спілкуванні з батьками підліток здійснює пошук життєвого самовизначення[2]. Це дозволяє нам припустити, що різниця в уявленнях про майбутнє сімейне життя у вище зазначених вибірках залежить від дії родинної депривації. Керуючись вищесказаним, маємо за доцільне провести дослідження особливостей уявлень про майбутнє сімейне життя підлітків у трьох групах: дітей з повних функціональних сімей, з родин мігрантів та вихованців закладів інтернатного типу. 

Виходячи з проведеного теоретичного аналізу досліджень соціальних уявлень взагалі та родинних, зокрема, вважаємо, що найбільш прогностичною має бути вибірка дітей пубертатного періоду. Науково-психологічні уявлення про закономірності розвитку в підлітковому віці висвітлено в працях Л.І. Божович[31], Ш. Бюлер[43], Л.С. Виготського[55; 56; 57], , Д.Б. Ельконіна[251], Е. Еріксона[252; 266], М. Кле[110], І.С. Кона[116], Г.С. Костюка[117], А.Є. Лічко[130], М. Мід[110; 144], В.С. Мухіної[152], Ж. Піаже[149], Ф. Райса[181], А.О. Реана[182], С. Хола[100] та інших. Це важливий для розвитку майбутньої дорослої гармонійної особистості, і в той же час надскладний період, який несе величезне навантаження при формуванні особистості. Це вік, коли людина вже починає складати своє бачення на майбутнє доросле життя. Підлітковий вік є, безсумнівно,одним із сензитивних періодів становлення уявлень про сім’ю. Оскільки події, що відбуваються в підлітковому віці, викликають у людини велике враження та запам’ятовуються на все життя, цей період є визначальним для формування поглядів на життя. Це немов початок, зародження і водночас інтенсивний розвиток найголовніших структур дорослої особистості: світогляду, моральних переконань, ідеалів. За думкою таких вчених як: Д.Б. Ельконіна[123; 251], Т.В. Драгунової[76; 77], В.А. Крутецького[121], Д.І. Фельдштейна[221; 222] та інших, почуття дорослості є головним новоутворенням підліткового віку, суттю цього почуття є саме морально-етичні норми поведінки, до складу яких входять і сімейні норми. Підліток вчиться по-новому, по-дорослому спілкуватися з людьми. Поступово формується своя «Я-концепція», від якої залежить подальша поведінка людини. «Я-концепція», що є в цілому сукупністю уявлень про себе, яка вміщує досить ґрунтовні та стійкі уявлення особистості, як про майбутнього сім’янина. 
За Е. Еріксоном, підлітковий вік – це період пошуку своєї ідентичності. Закріплюється статева ідентичність (чітко проявляється орієнтація на зразки жіночності чи мужності) та психосоціальна направленість особистості [252; 266]. Підлітковий вік є початком пошуку змісту життя[226; 158]. Погляди на життя, які зароджуються у пубертатному періоді мають визначальне значення на все доросле існування особистості[116; 238]. В цей період формується моральний ідеал, «зліплений» з образу частіше за все батьків. Саме в сім’ї дитина бачить та засвоює більшість соціальних ролей. Виникають такі якості особистості, як співчуття, готовність прийти на допомогу, без яких неможливо полюбити іншу людину. Підліток здійснює моральну оцінку батьків. Тому від того, як вони відносяться один до одного, залежить формування моральних критеріїв відношення самого підлітка до людини іншої статі. Формується когнітивний компонент репродуктивної установки, яка є в свою чергу компонентом феномену батьківства (оскільки ролі батька та матері є першорядними у репродуктивній поведінці людини)[48]. В кінці підліткового віку в цілому головні лінії розвитку життєвого світу, які відповідають за направленість особистості, сформувались. Тому світоглядні установки підліткового віку так чи інакше діють протягом усього дорослого життя. Даний віковий період найбільш сприятливий для розвитку соціальних уявлень[235]. Розвиток образу родини у свідомості дитини з дошкільного віку до підліткового простежила у своєму дослідженні О.Г. Куліш. Важливою особливістю підліткового віку є об’єднання уявлень про сім’ю властивих дошкільному і молодшому шкільному віку та їх перехід на новий якісний рівень. Повністю сформований ідеальний образ родини починає слугувати критерієм оцінки реальної сім’ї [101; 102].  
У підлітковий період особистість достатньо зріла, щоб мати своє унікальне бачення майбутньої сім’ї, і в той же час, це надчутливий вік до відсутності батьківської уваги. Задоволення потреби у необмеженому спілкуванні з батьками є надважливою для становлення адекватної самооцінки, профілактики емоційних та поведінкових відхилень[2; 38]. Це стосується, зрозуміло, і дітей, батьки яких працюють за кордоном. Так, найвищі показники переживань, які виникають через від’їзд батьків, найчастіше проявляються у чотирнадцять та у сімнадцять років. Тепле, позитивне спілкування з батьком, є важливим фактором для емоційного благополуччя підлітка, для розвитку маскулінності хлопців та фемінності дівчат [124].
Брак спілкування з батьками, нестача у просторовому відношенні близьких комунікацій негативно впливає на підлітка, унеможливлює здатність до створення моделей довірливих взаємовідношень. У підлітка високий темп психічного розвитку, тому в нього виникає безліч потреб, які може задовольнити тільки соціально насичене, дружнє до нього середовище. Враховуючи особливості пубертатного періоду, вважається, що руйнівний вплив депривації може бути значно сильнішим, ніж у дітей інших вікових періодів [102; 169]. 
Таким чином, вибірка дітей підліткового віку, яка складається з дітей-сиріт, дітей з повних сімей та дітей з родин гастарбайтерів найоптимальніше враховує вимоги дослідження впливу родинної депривації на уявлення про майбутнє сімейне життя.

Експериментальною базою дослідження були наступні навчально-виховні заклади: Козлівська ЗОШ I-III ступенів Тернопільської області, Сокирницька ЗОШ I-III ступенів Хустського району Закарпатської області, Херсонська ЗОШ I-III ступенів №32 та «Навчально-виховний комплекс ім. Т.Г. Шевченко Херсонської обласної ради». До загальної вибірки увійшли діти підліткового віку 13-14 років у кількості 194 особи. Кількість дітей трудових мігрантів, які приймали участь у дослідженні: всього 88 респондентів, з них 48 дівчат та 40 хлопців; діти з повних родин всього 63 респондента, з них 38 дівчат та 25 хлопців; діти позбавлені батьківського піклування всього 43 дитини, з них 25 дівчат та 18 хлопців.

Отже, дослідницько-експериментальною роботою були задіяні як регіони, відносно нещодавно охоплені міграційною епідемією (південь України), так і регіони, в яких трудова міграція більш поширена, та має давню історію, хоча і з іншими реаліями, оскільки попередні міграційні хвилі у більшості, охоплювали родини цілком, а не окремих їх членів. Крім того, серед досліджуваних є як діти із сільської місцевості, так і з міста. Діти мігрантів: 28 респондентів з сільської місцевості, ще 15 із районного центру та 45 з міста. Діти з повних родин: 19 респондентів із села, 44 з міста. Ці дві складові суттєво покращують репрезентативність вибірки. 
Виходячи з мети та завдань нашої наукової роботи, ми також вважаємо за доцільне порівнювати відмінності у родинних уявленнях дітей трудових мігрантів окремо з дітьми-сиротами та з дітьми з повних родин, розглядаючи відмінності саме у досліджуваній категорії.

Враховуючи специфічну дію родинної депривації (епізодичну та послаблену) на дітей трудових мігрантів у порівнянні з дітьми сиротами, у даній роботі результати доречно аналізувати у цілому, на значній вибірці, для виділення своєрідних відмінностей у сімейних уявленнях. Це не стосується кореляційного аналізу, де доречно врахувати гендерні відмінності, оскільки значна кількість різнобічних зв’язків між показниками методик дозволяє виявити специфічні відмінності на меншій вибірці. 

Дослідження проводилось поетапно впродовж 2010 – 2015 рр. Перший період (2010 – 2011 рр.) об’єднав розробку плану дисертації, що включала в себе визначення об’єкта, предмета дослідження, та здійснення теоретичного аналізу стану розробки проблеми впливу психічної депривації у сім’ях трудових мігрантів. Керуючись отриманими даними, конкретизувалась мета та завдання дослідження, остаточно була обґрунтована актуальність теми. 

У границях другого етапу (2011 – 2012 рр.) був здійснений відбір та розробка психологічного інструментарію, проведено пілотажне дослідження з метою випробування адекватності психологічних методик для даної вікової групи та початкової перевірки наявності впливу родинної депривації на особливості уявлення про майбутнє сімейне життя у дітей трудових мігрантів. 

Третій етап (2012 – 2013 рр.) полягав у емпіричному дослідженні особливостей уявлень про майбутню сім’ю дітей з сімей трудових мігрантів та контрольних вибірках – дітей, які виховуються поза родиною, та з повних функціональних родин.

На заключному етапі (2014-2015 рр.) був здійснений кількісний та якісний аналіз отриманих результатів їх статистична обробка, інтерпретація та узагальнення. В цей же період був виконаний технічний аспект: результати роботи були оформлені у вигляді тексту кандидатської дисертації та автореферату.
2.2. Методи емпіричного дослідження особливостей сімейних уявлень дітей трудових мігрантів та засоби обробки результатів
Для дослідження особливостей уявлень дітей трудових мігрантів про майбутнє сімейне життя необхідно висвітлити методологічні основи дослідження, оскільки від методології залежить вибір методів дослідження соціальних уявлень. На першому філософському рівні для розкриття особливостей сімейних уявлень ми застосували принцип детермінізму та принцип розвитку, оскільки вплив зовнішнього середовища обумовлює зміни у психічному явищі, що вивчається, а розвиток зумовлює його індивідуальність.

На рівні загальнонаукової методології нами було застосовано структурно-функціональний підхід, який дозволяє дослідити окремі елементи сімейних уявлень та їх функції.

На рівні конкретно-наукової методології нами було застосовано: культурно-історичну теорію Л.С. Виготського; теорію потреб А. Маслоу, теорію прив'язаності Дж. Боулбі; дослідження соціальної депривації Й. Лангмейера, З. Матейчека; принципи дослідження соціальних уявлень С. Московічі та Ж. Абріка; теорію розвитку особистості Г.С. Костюка; генетико-моделюючий підхід дослідження особистості С.Д. Максименка, концепцію життєвих завдань Т.М. Титаренко.
Для реалізації поставленої мети та розв’язання дослідницьких завдань, після аналізу наявних психологічних методик у сучасному психологічному інструментарії, ми вважаємо за доцільне на технологічному рівні  використати наступні методи та методики: 

· теоретичні: методи теоретичного дослідження (теоретичний аналіз, систематизація та узагальнення наукових джерел з даної проблематики);

· організаційні: порівняльний метод, який передбачає встановлення відмінностей в досліджуваному психічному явищі, а саме, встановлення особливостей сімейних уявлень у вибірці дітей з родин заробітчан у порівнянні із вибірками дітей з повних функціональних родин та дітей позбавлених батьківської опіки.

· емпіричні методи: опитування (анкетування) та психодіагностичні методики.
· оброблювальні та інтерпретаційні методи. Для визначення середньогрупових, мінімальних, максимальних показників у групах, показників стандартного відхилення описова статистика. Для статистичної обробки даних використані комп’ютерні програми SSPS (версія 17.0) та Excel. За їх допомогою було проведено перевірка достовірності відмінностей результатів дослідження (t-критерій Ст’юдента та φ-критерій Фішера), кореляційний аналіз Пірсона (у роботі приймались до уваги взаємозв’язки із рівнем значущості від p≤0,05). Серед інтерпретаційних методів було використано структурний метод, що дав змогу простежити взаємозв’язок між впливом сімейної депривації та особливостями образу майбутньої родини. 

Стосовно конкретних методик були використані наступні: 

Авторська анкета (див. Додаток А) розроблена з метою отримання необхідної інформації для окреслення можливого ступеню родинної депривації, такою як: визначення типу родини (повна, неповна або дистантна), хто з батьків від’їжджає на працю, кількості часу відсутності батьків в країні та присутності, з ким дитина залишається. Вона складається із 12 запитань. Перед проведенням анкетування, наголошувалось на анонімності анкети та оговорювалось бажаність відповідей по п’яте запитання включно всіх респондентів, із шостого пропонувалося дати відповіді на запитання тільки дітям заробітчан. При відповідях респондентів націлювали вибрати один варіант, якщо вони сумнівались, просили вибрати, той, що є найближчим до їх думки (при відсутності у запитаннях вільного вибору). Вступний блок анкети складається із п’яти запитань. Перші три стосувались статево-вікових характеристик та складу родини (повна або ні). Четверте запитання мало за мету отримання додаткової інформації стосовно обізнаності підлітків із поняттям «трудова міграція», оскільки погана проінформованість стосовно причин цього явища, нерозуміння дитиною причин праці батьків за межами країни є істотним посилюючим чинником негативного впливу сімейної депривації. П’яте (останнє «спільне» запитання) виявляло серед опитуваних категорію дітей з родин мігрантів. Подальші запитання допомагали отримати важливу інформацію, яку ми розглядали через призму ймовірного впливу сімейної депривації. Для цього потрібно отримати інформацію про дві сторони життєдіяльності родини заробітчан, оскільки від цих показників залежить ступінь негативного впливу родинної депривації. Перший аспект: визначити, хто з батьків відсутній, батько чи матір, або обидва члени подружжя. Другий аспект: протягом якого часу вони відсутні. Для більш повної характеристики другого аспекту, були додатково включені запитання стосовно часу присутності в родині батька (матері, обох батьків) між роботою, оскільки короткі періоди повернення додому, особливо у сукупності із довгими проміжками їх відсутності, поглиблюють вплив родинної депривації. 

Опитувальники: «Превентивна задоволеність шлюбом» С.В. Ковальова, «Вимір установок у подружжя» Ю.Є. Альошиної, тест «Ваша потреба у дітях». Дві проективні методики: твір-оповідання «Моя майбутня сім’я» та малюнок «Моя майбутня сім’я» [90, с. 48–49; 128, с. 293–301; 198, с. 232 – 233]. 
При відборі психодіагностичних методик враховувалась їх можливості охоплення всіх сторін сімейних уявлень (див. табл. 2.1).
Таблиця 2.1

Дослідження компонентів уявлення про майбутнє сімейне життя
	Компоненти
	Критерії
	Методики дослідження

	Когнітивний
	уявлення про функції сім’ї та типи сімейних стосунків,

бажаний образ чоловіка (дружини),

права та обов’язки, матеріальні питання
	Методика «Вимір установок у подружжя» шкали:  

- тяжіння до патріархального або егалітарного типу родини

- відношення до грошей

	
	
	Методика «Потреба в дітях»

	
	
	Малюнок «Моя майбутня сім’я»

	
	
	Твір «Моя майбутня сім’я»

	Емоційний
	Ставлення до кохання; до майбутнього обранця, до розлучення, до дітей, до родини у цілому
	Методика «Превентивна задоволеність шлюбом»

	
	
	Методика «Вимір установок у подружжя» шкали: позитивного відношення до людей; відношення та значення дітей у своєму житті; відношення до розлучення; відношення до кохання романтичного типу

	
	
	Методика «Потреба в дітях»

	
	
	Малюнок «Моя майбутня сім’я»

	
	
	Твір «Моя майбутня сім’я»


Продовж. табл. 2.1
	Поведінковий
	Поведінка у ситуаціях відпочинку та при виконанні домашніх обов’язків, у конфліктній ситуації, піклування за рідними 
	Методика «Вимір установок у подружжя» шкали: орієнтації на спільну або окрему діяльність; альтернативи між почуттям обов’язку та задоволенням; 

	
	
	Методика «Потреба в дітях»

	
	
	Малюнок «Моя майбутня сім’я»

	
	
	Твір «Моя майбутня сім’я»


До показників, які характеризують когнітивний компонент сімейних уявлень відносяться: 
· тяжіння до патріархального або егалітарного типу родини; відношення до грошей (методика «Вимір установок у подружжя»).

· Народження дитини це: матеріальні труднощі; проблема житла; зіткнення з труднощами влаштувати в ясла, сад; великі фізичні навантаження; залежність від бабусь та дідусів; необхідність на якийсь час залишити роботу, колектив; складність дати гарну освіту, професію; (Методика «Ваша потреба в дітях»).
· Присутність обох батьків; опрацьованість малюнка, велика кількість різноманітних деталей (Проективний малюнок «Моя майбутня сім’я»).

· Вибір дружини (чоловіка) не стільки через фізичну привабливість, скільки за особистісними характеристиками; розгорнутий твір (проективний твір «Моя майбутня сім’я»).

До показників, які розкривають емоційний компонент сімейних уявлень відносяться: 

· Превентивна задоволеність шлюбом (методика «Превентивна задоволеність шлюбом»).
· Шкали: позитивного відношення до людей; відношення та значення дітей у своєму житті; відношення до розлучення; відношення до кохання романтичного типу (методика «Вимір установок у подружжя».

· Народження дитини – це нові, благотворні враження; радість у домі, розлад, напруга в сім'ї; зміцнення сім'ї та почуттів між подружжям; радість материнства (батьківства); безсонні ночі; метушня з пелюшками, пляшками; прив'язати себе до дому; втрата кращої частини нашого життя; хвилювання за її долю, майбутнє; втіха у горі та радості; можливість проявити свою ніжність та турботу; труднощі у вихованні та навчанні; гордість для батьків; дитяча ласка, прив’язаність до матері, батька; спадкоємець всього гарного в мені; надія і майбутнє батьків; надання сенсу життю (методика «Ваша потреба в дітях»).
· Наявність дітей; відсутність ізольованих фігур та опрацьованість малюнка, велика кількість різноманітних деталей. На нашу думку останній критерій стосується як когнітивного компоненту (оскільки більш детально промальований досліджуваний матеріал свідчить як про краще усвідомлення майбутнього образу родини так і про позитивне емоційне відношення до нього (проективний малюнок «Моя майбутня сім’я»). 
· Наявність дітей; позитивне емоційне ставлення до своєї майбутньої сім'ї; позитивне ставлення до дітей, розгорнутий твір (твір «Моя майбутня сім’я»).

До показників, які висвітлюють поведінковий компонент сімейних уявлень відносяться: 

· Орієнтація на спільну або окрему діяльність; альтернативи між почуттям обов’язку та задоволенням; (методика «Вимір установок у подружжя».

· Народження дитини це – можливість виростити освічену, цікаву людину; можливість виростити добру, гарну людину; помічник в сім'ї, опора настарості; найвдячніший об'єкт для вкладання наших сил; можливість проявити свої виховні здібності; веселі ігри і змістовне дозвілля (методика «Потреба в дітях»).

· Наявність спільної діяльності батьків; спільна діяльність батьків і дітей; відсутність конфліктів, показників ворожості (малюнок «Моя майбутня сім’я»).
· Відповідальне ставлення до сім'ї в цілому; відповідальне ставлення до дітей; спільний відпочинок; спільне виконання домашніх обов'язків; стратегії вирішення конфліктів (твір «Моя майбутня сім’я»).
Для проведення аналізу сімейних уявлень, ми використали базову, трьохкомпонентну модель сімейних уявлень, оскільки, на нашу думку, вона охоплює у цілому всі сторони, враховує усю багатогранність цього психічного явища. Так, на нашу думку, висвітлені у першому розділі, ціннісні та мотиваційні аспекти сімейних уявлень, залежать від емоційного компоненту, образ «Я» є складовою когнітивного компоненту. Окрім того, всі сторони сімейних уявлень проявлятимуться у спільній та окремій діяльності подружжя, у взаємодії чоловіка та дружини, батьків та дітей, тому розгляд поведінкового компоненту, окрім когнітивного та емоційного, є важливим для визначення рівня психологічного благополуччя майбутньої родини. Зрозуміло, що розподіл показників відносний, оскільки кожен з компонентів сімейних уявлень про родину тісно переплітається та впливає один на інший. Так, наприклад, показник методики – розповіді «Моя майбутня сім’я» – «Вирішення конфліктів конструктивними засобами» стосується, як поведінкового компоненту, так і когнітивного та емоційного.
Таким чином, психодіагностичні методики виявляють важливі тенденції щодо розбудови (структури, стилів спілкування) майбутньої сім’ї, перспективи її розвитку, емоційного ставлення до родини, тощо. Розглянемо детальніше, методики та їх показники, які були використані для дослідження особливостей уявлень про майбутню сім’ю підлітків батьки яких працюють за кордоном. 

– методика «Превентивна задоволеність шлюбом» дозволяє визначити, ступінь задоволеності підлітків майбутнім шлюбом. Тест складається з десяти запитань, які стосуються ключових понять сімейної поведінки. Максимальна кількість «сирих» балів – 30. Результати відповідей інтерпретуються у відсотках: 0 – 33% – низький рівень; 34 – 65% середній рівень; 66 – 100% високий рівень превентивної задоволеності шлюбом.

Запитання висвітлюють ставлення дитини до спільної діяльності та відпочинку, відвертості у спілкуванні, бажанні враховувати почуття і думки іншої людини, ставлення до кохання та розлучення. П’ять варіантів відповідей дають змогу отримати більш точну інформацію, наскільки бажаним для респондента є доросле сімейне життя. Базове позитивне сприймання сімейного життя підвищує рейтинг сімейних цінностей у світогляді людини, мотивує особистість до створення родини та турботливого ставлення до неї, полегшує період первинної адаптації, надає запас психологічної стійкості та міцності у сімейних відношеннях. 
– «Вимір установок у подружжя» у контексті дослідження допоможе виявити установки у таких важливих для благополуччя сімейного життя сферах: позитивного ставлення до людей, відношення до кохання, важливості ролі дітей, типу сімейного устрою, взаємодії, ролі жінки у родині, почуттів обов’язку та відповідальності за інших, ставлення до розлучення, автономності або залежності у шлюбі, матеріальних питань. 

Кожна шкала має по чотири запитання. При обробці розраховується середнє арифметичне. Максимальний результат який може отримати досліджуваний – 4 бали за кожною шкалою.

В досліджені були використані вісім з десяти шкал (1– 6; 9 та 10) та використовувались такі критерії оцінювання:

Шкала позитивного відношення до людей: чим вище бал, тим більш оптимістичне уявлення про людей взагалі. 
Шкала альтернативи між почуттям обов’язку та задоволенням: чим вище бал, тим більше проявляється орієнтація на почуття обов’язку.

Шкала відношення та значення дітей у своєму житті: чим вище бал, тим більш вагомою уявляється роль дітей в житті родини.

Шкала орієнтація на спільну або окрему діяльність: чим вище бал, тим більш виражена спрямованість на спільну діяльність у родині.

Шкала відношення до розлучення: чим вище бал, тим менш лояльне відношення до розлучення.

Шкала відношення до кохання романтичного типу: чим вище бал, тим виразніша орієнтація на традиційне романтичне кохання.

Шкала тяжіння до патріархального або егалітарного типу родини: чим вище бал, тим менш традиційною уявляється роль жінки в родині.

Шкала відношення до грошей (рівень бережливості): чим вище бал, тим більш ощадливе відношення до грошей.

Враховуючи вік досліджуваних, не використовувались шкали оцінки значення сексуальної сфери у сімейному житті та ставлення до «заборонності теми сексу».
В.С. Торохтій до складових психологічної готовності до шлюбу вводить: спроможність до спільної сімейної взаємодії, до співчуття, вмінню знаходити спільну мову та бажанню спілкуватись[215]. Методика Ю.Є. Альошиної надає можливість проаналізувати ці аспекти, які на нашу думку відображаються в уявленнях про майбутнє сімейне життя.
– Методика «Ваша потреба в дітях» надає можливість збільшити об’єм інформації, необхідної для надійності результатів дослідження, уточнити дані стосовно відношення до майбутніх дітей, об'єднавши їх з результатами тесту Ю.Є. Альошиної. Тест «Ваша потреба в дітях» дозволяє отримати необхідний обсяг інформації для дослідження ставлення до майбутніх дітей. Маємо на увазі не тільки репродуктивну поведінку, а психологічну бажаність та відповідальне ставлення до дитини. Відношення до дітей є невід’ємною частиною феномену батьківства. Чим вищий показник важливості дітей у майбутньому сімейному житті, тим більш усвідомлено, якісно та відповідально буде виконуватись виховна роль батьків. За О.І. Антоновим, потреба в дітях є соціально-психологічною властивістю особистості[13]. Сприймання появи власної дитини, як до фактору виникнення матеріальних проблем, обмеження свободи та розвитку власної особистості пов’язане з невисокою потребою мати дітей. Відношення до батьківства, не як до важкої повинності, а можливості проявити свій виховний потенціал, відчути гордість за успіхи дитини, отримати сенс життя, зрозуміло, підвищує потребу у нащадках. Стосунки з дитиною залежать від педагогічного потенціалу родини та розподілу ролей у родині[216]. Враховуючи рольову перегрузку одного із членів подружжя, властиву сім’ям заробітчан, доцільно використати методику «Ваша потреба в дітях» для виявлення можливих розбіжностей в поглядах респондентів на взаємозв’язки у системі «батьки-діти». Відношення до обов'язків стосовно дитини, розуміння необхідності приділяти йому увагу, приймати відповідальність за нього корелює з потребою мати дітей. Методика складається з тридцяти одного твердження, що стосуються уявлень про те, які зміни в сім'ї може принести народження дитини [198]. Питання охоплюють великий період життя сім'ї (починаючи від появи немовляти і закінчуючи підтримкою батьків в старості). Для більшої інформативності, крім відповідей – тверджень «цілком вірно» і «це невірно», нами запропоновані додатково варіанти «в цілому це вірно» і «це не зовсім так». В методиці використовуються прямі та зворотні запитання. З метою більш якісної обробки результатів за допомогою комп'ютерних програм ми вважаємо за доцільне зараховувати бали у такій послідовності: при збігу з «ключем» за запитання «цілком вірно» і «це невірно» зараховувати 4 бали, за запитання «в цілому це вірно» і «це не зовсім так» – зараховувати 3 бали. При не збіганні з «ключем» бали нараховуються у з зворотному порядку: за запитання «цілком вірно» і «це невірно» зараховується 1 бал, за запитання «в цілому це вірно» і «це не зовсім так» – зараховується 2 бали. Таким чином максимальна кількість балів, яку може отримати досліджуваний – 124 балів.

Прямі запитання: чим вище бал, тим більш впевнені респонденти в цьому твердженні. Це запитання: 1,2,3,5,6,7,8,12,15,16,17,18,21,25,28,30,31.

Зворотні твердження: чим вищий бал, тим менше респонденти погоджуються із цим твердженням. Це запитання: 4,9,10,11,13,14, 19,20,22,23,24,26,27,29.

Також були використані дві проективні методики: тест-малюнок «Моя майбутня сім’я» та твір-оповідання «Моя майбутня сім’я». Проективні методики, крім унікальної інформації про психічне життя людини, досить гарно себе зарекомендували і при застосуванні їх з метою перевірки результатів, отриманих за допомогою тестів-опитувальників, оскільки на них менше впливає фактор соціальної бажаності відповідей. Крім того, діти, як правило, працюють над творчими завданнями з більшим задоволенням. Розроблені критерії оцінки обох методик, в першу чергу, були орієнтовані на виявлення емоційного відношення до майбутньої родини в цілому та спільної діяльності, як важливих факторів, що впливають на створення та подальшого благополуччя родини. 

Для полегшення роботи над твором «Моя майбутня сім’я», дітям пропонувалось відповісти на декілька запитань (маючих лише рекомендаційний характер, така конструкція роботи допомогла структурувати відповіді в окремі категорії, щоб потім статистично обробити матеріали оповідань та зробити кількісний та якісний аналіз), які висвітлювали важливі моменти бачення своєї майбутньої сім’ї. Вони стосувались емоційного компоненту сприйняття майбутньої родини, взаємовідносин членів сім’ї, моделей спілкування, батьківської поведінки, стратегій поведінки у конфліктних ситуаціях, віку вступу в шлюб, бажаності та кількості дітей, наявності чи відсутності спільної діяльності (спільне виконання домашніх обов’язків та бажаність спільного відпочинку), критеріїв вибору шлюбного партнера (за фізичною привабливістю, матеріальним становищем, особистісними рисами).

При проведенні малюнкового тесту «Моя майбутня сім’я», щоб не обмежувати дитяче бачення сім’ї стереотипами і соціальною бажаністю та отримати достовірні результати, настанови було мінімізовано. Була запропонована типова інструкція, яка надається при виконанні проективних малюнків. Крім того, для більшої інформативності результатів (визначення розподілу ролей, характеру взаємовідношень, присутності спільної діяльності, наявністю показників конфліктності, ворожості, ізольованих фігур, тощо) дітей націлювали на виконання динамічних малюнків (які добре себе зарекомендували у дослідженнях дітей підліткового віку). 
При розробці критеріїв оцінювання даних методик були враховано наукові розробки О.Л. Венгер та А.О. Колесової [50; 114]. Так, останньою, такі критерії як: «спільна діяльність», «показники ворожості», «емоційне ставлення до майбутньої сім’ї», «згуртованості» були запропоновані для оцінки проективних малюнків «Моя майбутня сім’я», що є близькими по суті критеріям, які використані у даному дослідженні. В свою чергу О.Л. Венгер розробила детальні рекомендації стосовно психологічної оцінки проективних малюнків, які включають в себе: склад родини (наявність обох членів подружжя, дітей); діяльність кожного із її членів; функціональна взаємодія; просторова близькість чи навпаки віддаленість, по відношенню один до одного або ізоляція окремих персонажів; деталізованість малюнка. 
Враховуючи вищезазначене, для кількісної обробки були застосовані наступні критерії: 

Критерії оцінки проективного малюнка «Моя майбутня сім'я»: 

1. Наявність спільної діяльності батьків – 1 б. 

2. Наявність дітей – 1 б. 

3. Присутність обох батьків – 1 б. 

4. Спільна діяльність батьків і дітей – 1 б. 

5. Відсутність конфліктів, показників ворожості – 1 б. 

6. Опрацьованість малюнка, велика кількість різноманітних деталей –1 б.

7. Відсутність ізольованих фігур – 1 б. 

За кожним показником нараховувався один бал, за умови збігу із критерієм оцінювання. 

Критерії оцінки оповідання «Моя майбутня сім'я»: 

1. Відповідальне ставлення до сім'ї в цілому – 1 б. 

2. Позитивне емоційне ставлення до своєї майбутньої сім'ї – 1 б. 

3. Наявність дітей: одного – 1 б.; 2 і більше – 2 б. 

4. Ставлення до дітей: А) позитивне – 1 б. Б) відповідальне – 1 б. 

5. Спільний відпочинок – 1 б. 

6. Спільне виконання домашніх обов'язків - 1 б. 

7. Вирішення конфліктів конструктивними способами - 1 б. 

8. Вибір дружини (чоловіка) не стільки через фізичну привабливість, скільки за особистісними характеристиками – 1 б. 

9. Розгорнутий твір (10 і більше речень) – 1 б. 

За кожним показником нараховувався один бал (окрім показника за критерієм «наявність дітей», в якому нараховувався один бал, якщо у розповіді фігурувала одна дитини, та два бали, коли у розповіді значилося більше дітей), за умови збігу із критерієм оцінювання.

Більшість критеріїв оцінки обох методик є схожими і відстежують різноманітні, але близькі параметри. У сукупності ці методики дозволяють оцінити сформованість уявлень про майбутню сім'ю, оскільки частина вибірки краще розкрила свій погляд на сім'ю в малюнках, іншій було легше висловити свої уявлення у словесній формі. 
Охарактеризована батарея методик у комплексному застосуванні, дає змогу дослідити особливості уявлень про майбутнє сімейне життя у дітей підліткового віку за найважливішими критеріями, а саме: моделі побудови родини, відношення до дітей та їх виховання, уявлення про подружні стосунки, розподіл ролей, розуміння функцій батьківства, вказують на рівень сформованості сімейних уявлень, усвідомлення своєї відповідальності за інших членів родини, виявляють позитивне або негативне відношення до свого майбутнього подружнього життя.

Висновки до розділу 2

Згідно мети дослідження у розділі розкрито методологію дослідження, етапи його проведення, опис та обґрунтування використаних в дослідженні емпіричних методик. 

1.  Керуючись культурно-історичною теорією Л.С. Виготського, в якій висвітлювалась роль соціуму для розвитку особистості та значення проблеми активного формування особистості дитини, яку Л.І. Божович визнавала центральною проблемою сучасної психології, було розглянуто проблему родинної депривації. Розуміння психічної депривації як поняття, пов'язаного з біологічно повноцінним, але психічно недостатнім середовищем, а родинної – збіднення саме батьківсько-дитячих взаємовідносин, стало наріжним каменем нашого дослідження. Судження Й. Лангмейера та З. Матейчика про те, що питання психічної депривації стосується не тільки вихованців закладів інтернатного типу, але може торкатися дітей, які знаходяться у сім’ї, та того, що цей фактор може відображатися на всьому психічному житті, дозволило сформувати припущення про негативний вплив відсутності батьків на дітей з родин трудових мігрантів. 

2.  Порушення життєдіяльності родини, її дисфункція зачіпляє всі психічні функції дитини, в тому числі вона впливає на формування уявлень на своє майбутнє сімейне життя. Слід припустити, що у дітей трудових мігрантів, внаслідок специфічної дії епізодичної родинної депривації, родинні уявлення набувають характерних, тільки для цієї категорії, особливостей. 

3.  Для порівняння родинних уявлень, вибрано окрім вибірки дітей трудових мігрантів, ще дві категорії досліджуваних: діти з повних функціональних родин та діти позбавлені батьківського піклування. Тобто досліджувані, які знаходяться в родинах, де цілком задовольняються вищі психічні потреби та діти, на особистість яких психічна депривація впливає очевидно та перманентно.

4.  Враховуючи вікові особливості та чутливість до нестачі батьківської уваги було обрано для опитування дітей підліткового віку. Це період життя людини, коли особистість достатньо зріла, щоб мати своє унікальне бачення майбутньої сім’ї, і в той же час, це надчутливий вік до відсутності батьківської уваги.

5.  Експериментальною базою дослідження були задіяні, як регіони охоплені досить давно міграційними явищем трудової міграції та такі, в яких це явище має нещодавню історію.

6.  Робота була проведена в чотири етапи, які в загальному вигляді включали в себе: розробка плану емпіричного дослідження, відбір та розробка психологічного інструментарію, проведення пілотажного та в повному об’ємі досліджень особливостей уявлень про майбутню сім’ю дітей з сімей трудових мігрантів та контрольних вибірках – дітей які виховуються в закладах інтернатного типу та з повних функціональних родин, кількісний та якісний аналіз отриманих результатів їх статистична обробка, інтерпретація та узагальнення.

7.  Для реалізації поставленої мети та розв’язання дослідницьких завдань, після аналізу наявних емпіричних методик у сучасному психологічному інструментарії, обрані для використання наступні: авторська анкета розроблена з метою отримання необхідної інформації для окреслення можливого ступеню родинної депривації, тобто визначення типу родини (повна, неповна або дистантна), хто з батьків від’їжджає на працю, часу відсутності батьків в країні та присутності, з ким дитина залишається. Таким чином, авторська анкета дозволила виділити з загальної вибірки дітей, які знаходяться під впливом епізодичної родинної депривації; опитувальники «Превентивна задоволеність шлюбом» С.В. Ковальова (дозволяє виявити, наскільки підлітки будуть задоволені майбутнім шлюбом); «Вимір установок у подружжя» Ю.Є. Альошиної (виявлення установок у таких важливих для благополуччя сімейного життя сферах: позитивного відношення до людей, відношення до кохання, важливості ролі дітей, типу сімейного устрою, взаємодії, ролі жінки у родині, почуттів обов’язку та відповідальності за інших, розлучення, автономності або залежності у шлюбі, матеріальних питань; тест «Ваша потреба у дітях» (дозволяє отримати необхідний обсяг важливого аспекту родинних уявлень, а саме – ставлення до майбутніх дітей). Також були задіяні дві проективні методики: твір-оповідання «Моя майбутня сім’я» та малюнок «Моя майбутня сім’я». Розроблені кількісні критерії оцінки обох методик, в першу чергу, були орієнтовані на виявлення емоційного відношення до майбутньої родини в цілому та спільної діяльності, як важливих факторів, що впливають на створення та благополуччя родини.
8.  Проведена операціоналізація визначених компонентів моделі майбутньої родини: соціально - психологічних особливостях обізнаності дітей про сімейне життя (когнітивний), соціально - психологічних особливостях ставлення до власної майбутньої родини (емоційний) та соціально - психологічних особливостях уявлень про взаємодію у системах «чоловік-дружина» та «батьки-діти» (поведінковий); описано методики, критерії та показники, що дозволяють діагностувати характер сформованості вказаних компонентів даної моделі.
9.  Використаний у досліджені психологічний інструментарій: анкета, особистісні опитувальники та проективні методики, у комплексному застосуванні виявляє важливі сторони образу сім’ї, які у майбутньому впливатимуть на успішність подружніх та дитячо-батьківських стосунків, тобто охоплюють всі сторони уявлень про сімейне життя. Мається на увазі погляди майбутнього сім’янина на розбудову сім’ї: віковий період, у якому підліток планує побратися, критерії вибору шлюбного партнера, структури сім’ї, стилів спілкування, емоційного відношення до майбутньої сім’ї у цілому та ставлення до своїх нащадків, до їх виховання, до важливості дітей у сім’ї, матеріальні питання, ставлення до розлучення, до спільної діяльності, вирішення конфліктів, перспектив розвитку сім’ї, тощо.  

РОЗДІЛ 3
ОСОБЛИВОСТІ УЯВЛЕНЬ ПРО МАЙБУТНЄ СІМЕЙНЕ ЖИТТЯ ДІТЕЙ ПІДЛІТКОВОГО ВІКУ З РОДИН ТРУДОВИХ МІГРАНТІВ
3.1. Емпіричне дослідження особливостей дії сімейної депривації на дітей заробітчан за допомогою анкетування. Результати, аналіз та інтерпретація анкетних даних
Дані (див. Додаток А), як було зазначено у попередньому розділі, було використано не тільки для набору репрезентативних вибірок дітей трудових мігрантів та дітей з повних функціональних родин, але й для отримання важливої інформації стосовно життєдіяльності родин трудових мігрантів та попередньої оцінки ступеню родинної депривації. 
Діти, позбавлені батьківської опіки, в анкетуванні участі не брали (по-перше, оскільки запитання «чи живеш ти з батьком та матір’ю»; або «тільки з матір’ю чи батьком» для цієї категорії дітей може бути травматичним, по-друге, оскільки наявність впливу родинної депривації доведена багатьма дослідниками). Перше та друге запитання стосується віку та статі дитини. Третє питання визначає з повної сім’ї дитина чи ні. Це важлива інформація для дослідження як повної родини, в якій батьки працюють в Україні, так і родини трудових мігрантів, оскільки нам важливо було виділити родини, на які не діє фактор сімейної депривації та родини, в яких він діє епізодично. Тобто дані, отримані у дітей з родин мігрантів, в яких батьки розлучені, при аналізі результатів не використовувались. Четверте питання мало за мету з'ясувати наскільки ознайомлені з поняттям «трудова міграція» обидві вибірки дітей з родин. Результати по четвертому запитанню у процентному співвідношенні представлені у таблиці 3.1.
Таблиця 3.1

Показники рівня ознайомлення з поняттям «трудова міграція»

	Чи знайоме тобі поняття трудова міграція?

	Варіанти відповідей
	Діти з родин мігрантів (%)

(n= 88)
	Діти з функціональних родин (%) (n= 63)

	А) Так, дуже гарно обізнаний
	45,98
	6,00

	Б) Чув від родичів, дивився програми телебачення
	22,99
	74,49

	В) Майже нічого не знаю
	21,84
	8,22

	Г) Ні
	9,19
	11,29


Незважаючи на значно більшу частину дітей з родин мігрантів, які знайомі з поняттям трудова міграція, слід зазначити, що надзвичайно високий відсоток займають опитувані, які погано володіють цим поняттям. Це запитання тісно пов’язане із розумінням дитиною причин відїзду за кордон їх батьків. Незнання об’єктивних причин праці за кордоном, є причиною того, що підлітки починають відчувати свою провину за таку сімейну ситуацію, вони вважають, що батьки їх недостатньо люблять, відчувають себе покинутими. Такі уявлення про свою родину, знижують самооцінку зростаючої особистості, знецінюють її, створюють додатковий ризик травматизації психіки дитини, а отже посилюють вплив сімейної депривації. Діти з сімей, батьки яких працюють в Україні, слабо обізнані з поняттям «трудова міграція». Хоча при відсутності включеності в цю ситуацію зсередини та просвітницької роботи у суспільстві за даною тематикою, варіант відповіді Б здається найбільш імовірним.

П’яте запитання «чи працюють твої батьки за кордоном?», виконує функцію відбору дітей з родин трудових мігрантів. Подальші запитання стосувались виключно функціонування мігрантських родин. Шосте стосується того, хто саме з батьків працює за кордоном (батько; мати; мати і батько). На даний час актуальним залишається від’їзд за кордон в більшості випадків батька. У 64 підлітків з родин заробітчан, за кордоном працює  батько, але у досить великої частини з родин заробітчан, трудовим мігрантом є мати, або і батько і мати (10 та 14 родин відповідно). Отже, в першу чергу саме батько в сучасних українських реаліях стає трудовим мігрантом. Хоча зрозуміло, що відсутність матері у родині, з причини її праці за кордоном є не менш, а скоріше більш травматичною, навіть катастрофічною для підлітка. Оскільки відсутність матері найчастіше руйнує родину як таку. Якщо зважати на те, що відсутність матері в багатьох випадках означає руйнацію родини, а відсутність обох батьків є найбільш сильним травматичним фактором для дитини, ці цифри є дуже значимими. Разом вони складають майже 30% від усіх родин мігрантів, діти яких прийняли участь в опитуванні.

Наступне запитання, стосовно того, з ким дитина залишається вдома (з бабусями, дідусями; з більш дорослими братами чи сестрами; з батьком, коли мати за кордоном; з матір’ю, коли батько за кордоном; з іншими близькими родичами; залишаюся сам), напряму пов’язане із попереднім. За даними опитування, при від’їзді батьків з родичами старшого покоління залишається 20 підлітків, з батьком чи більш дорослими братами (сестрами) по 4 дитини відповідно та 60 дітей залишаються з матір’ю. Отже, головне навантаження у виховному та побутовому сенсі несе мати дитини, але й значна частина відповідальності за дитину припадає на бабусь та дідусів (68% та 23% відповідно). У першому розділі ми зазначали, які негативні наслідки для подальшого життя дитини несе виховання одним із батьків або родичами старшого покоління. Опитування показало, що ніхто з підлітків не залишається наодинці при відсутності батьків, також у вихованні не приймають участі інші близькі родичі. 
Дуже важливе з точки зору впливу родинної депривації на дитину восьме запитання «зазвичай протягом якого часу батьки знаходяться за кордоном?». Згідно анкети, було виявлено, що термін перебування батьків за кордоном становить від двох тижнів до чотирьох років. Розподіл у процентному відношенні згідно рисунку 3.1.
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Рис. 3.1 Відсотковий розподіл проміжку часу, протягом якого батьки знаходяться за кордоном
Отже, частіше батьки працюють за кордоном менше півроку. Серед цієї категорії найменший термін – 2 тижні (такий графік роботи в трьох родинах), Як правило, терміни праці батьків опитувані визначають в 2 – 4 місяці та півроку. Скоріш за все, це такі періоди відсутності, які дозволяють вирішити окрім економічних питань і питання збереження родини. Коли підліток обирає варіант «2 роки та більше», особливо, коли дитина пише, що батько повертається раз в 3 – 4 роки, можна ставити під сумнів існування родини як такої. 

Не менш важливою характеристикою родини мігрантів є перебування батьків вдома між від’їздами. Цей період триває від одного тижня до восьми місяців. Як правило, приїжджають один раз на місяць – два протягом року. Цей варіант «один раз на місяць – два протягом року» вибрали 59 респондентів. Варіант «один раз протягом двох – трьох років на місяць – два» обрали 9 респондентів, варіант «один раз протягом двох – трьох років на три та більше місяців» – шість респондентів. Свій варіант обрали діти, які не могли точно сказати на який проміжок часу батьки повертаються. Відповідали наприклад так: «повертається на скільки схоче», «коли як», або «раз в півроку» чи «один раз в 2–3 місяці», «три рази на рік». Серед всієї вибірки таких дітей шість. Також свій варіант обрали підлітки із родин, де батьки приїжджають додому на короткий термін (1-2 тижні). Таких дітей  чотирнадцять.

Терміни відсутності – присутності батьків в родині складають специфічний індивідуальний графік, який може дуже відрізнятись в кожній родині, але в середньому батьки трудових мігрантів працюють за кордоном 2 – 4 місяці, повертаються на місяць. 

З’ясувалося, що вперше батьки виїхали за кордон, коли дітям в середньому було трохи більше ніж 5 років. На це запитання відповіли 68 респондентів (інші не знають), серед них у 12 родинах, батьки почали працювати за кордоном, ще до їх народження, 14 до року (разом 38,2 %), у 35 сім’ях від року до п’яти та 7 після того, як дітям виповнилось шість та більше років (разом 61,8%). Умовно кажучи, у підлітковому віці від родинної депривації страждає вся категорія дітей трудових мігрантів. 

Найбільший термін перебування батьків за кордоном приблизно у середньому дорівнює 9,5 місяця. Розбіжність у родинах величезна, від двох місяців до чотирьох років. Хоча максимально великі строки (3 – 4 роки) назвали лише шість респондентів. Найчастіше все ж таки максимальний строк перебування за кордоном – до року (79% від усієї вибірки). 

Значно коротший, найбільший термін перебування батьків вдома. У середньому це чотири місяці. Найчастіше максимальний терміни діти називають у рамках 1 – 3 місяця (разом 42 респондентів) та до півроку – 18 респондентів (разом 68% від усієї вибірки). 

Результати анкетування підтверджують деякі негативні тенденції. 

По-перше, все частіше працювати за кордон їде мати або навіть батьки разом, що зі зрозумілих причин є ще більшим деструктивним фактором для виховання дитини (хоча можливо для збереження відносин між подружжям останній варіант більш сприятливий), ніж коли трудовим мігрантом є тільки батько.

По-друге, термін перебування мігрантів за кордоном великий, а час знаходження в Україні дуже короткий. На жаль, в результаті відсутності постійного спілкування з батьками, зворотного зв’язку з ними, поступово втрачається взаєморозуміння. Значущість батьків, при їх відсутності, у підлітка поступово зменшується. Приїжджаючи додому на короткий термін, вони бачать зовсім нову особистість, з іншими уподобаннями та нахилами. Дитина звикла жити без них і давати собі раду. Для налагодження відносин потрібен час, а його як раз обмаль. Є вірогідність того, що короткі зустрічі можуть бути наповнені конфліктами та непорозумінням. 
Вищезазначене дає змогу зробити висновок: родинна депривація для дітей цієї вибірки являється епізодичною, але її вплив продовжується і після повернення батьків додому.

3.2. Дослідження особливостей сімейних уявлень дітей трудових мігрантів за допомогою тестів-опитувальників. Результати, аналіз та інтерпретація отриманих даних 
Як було зазначено у попередньому розділі, для виявлення специфічних особливостей уявлень про майбутнє сімейне життя дітей трудових мігрантів були застосовані наступні опитувальники: «Превентивна задоволеність шлюбом» С.В. Ковальова, «Ваша потреба в дітях» та «Вимір установок у подружжя» Ю.Е. Альошиної.
Аналіз та інтерпретація результатів тесту «Превентивна задоволеність шлюбом» показав у вибірках досить високий рівень превентивного задоволення шлюбом. У дітей з функціонально неповних сімей показник рівня превентивного задоволення дорівнює 67% та 65,3% у дітей, позбавлених батьківського піклування відповідно. В інтерпретації до тесту зазначено, що високий рівень починається з 66%, отже ми бачимо високі результати у даних досліджуваних групах. Тобто свій майбутній шлюб уявляється в цих вибірках позитивно. Але значно вищий показник є у дітей з повних функціональних родин 71,9%. Можемо припустити, що цей результат обумовлений наявністю реального взірця успішного батьківського шлюбу та особистим психологічним комфортом дітей з повних функціональних родин, оскільки на них не діє родинна депривація. В свою чергу,брак прикладів позитивного сімейного життя та незадоволення багатьох вищих потреб дитини знижує превентивну задоволеність майбутнім шлюбом. Середній результат у дітей з родин трудових мігрантів знаходиться між дітьми із звичайних родин та дітей-сиріт. Це свідчить про відмінність між вибіркамив уявленнях про майбутнє сімейне життя і надає можливість припустити, що ця відмінність обумовлена ступенем впливу родинної депривації. Результати розподілу в процентному відношенні показано на рисунку 3.2. 
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Рис. 3.2 – Відсотковий розподіл тестових оцінок за методикою «Превентивна задоволеність шлюбом» С.В. Ковальова

На графіку показано, що як за високим значенням, так і за середнім, результати дітей трудових мігрантів займають проміжну позицію. Так високий рівень превентивної задоволеності шлюбом мають 71,4% дітей з функціональних родин, 61,4% дітей з родин мігрантів та 44,2% дітей–вихованців школи–інтернату. Найбільша частка за середнім рівнем належить дітям, позбавленим батьківського піклування –53,5%, дітям заробітчан 38,6%, тобто проміжний результат, діти з функціональних родин –28,6%. Тобто результати дітей заробітчан відрізняються, як за середнім балом, так і згідно з процентним розподілом. За допомогою t-критерію Ст’юдента було виявлено статистично значимі відмінності між середніми показниками можливої майбутньої задоволеності шлюбому вибірках дітей з повних та дистантних родин (див. табл. 3.2).
Таблиця. 3.2
Значущі відмінності тестових оцінок за методикою «Превентивна задоволеність шлюбом» С.В. Ковальова (t-критерій Ст’юдента).
	Вибірка
	Сер. бал
	Середнє квадратичне відхилення(σ)
	t-критерій Ст’юдента
	Рівень значущості

	Діти з родин мігрантів 
	67
	13,9
	2,31
	P≤0,05

	Дітиз повних родин
	71,9
	11,6
	
	


За допомогою t-критерію Ст’юдентабула виявлена статистично значуща відмінність (t.= 2,31; P≤0,05) між середнім балом рівня превентивної задоволеності шлюбом дітей з родин мігрантів та дітей з родин, у яких батьки працюють у своїй країні. Це свідчить, що такий важливий аспект образу майбутньої родини, як бажаність шлюбу, його позитивне сприйняття у дітей трудових мігрантів суттєво знижений у порівнянні з дітьми з повних функціональних родин. Варто також зазначити відмінності середньоквадратичних відхилень. Підлітки з родин мігрантів відповідали менш одностайно, що свідчить про меншу цілісність образу майбутньої родини у цій категорії дітей.

Значущість відмінностей показників високого рівня у відсотках за балами виявлено при використанні φ-критерію Фішера (див. табл. 3.3). 
Таблиця 3.3.

Значущі відмінності тестових оцінок за методикою «Превентивна задоволеність шлюбом» С.В. Ковальова (φ-критерій Фішера)

	Рівень превентивної задоволеності шлюбом(%)
	Діти з родин мігрантів

(n= 88)
	Діти-сироти

(n= 43)
	Критерій Фішера
	Рівень значимості

	Високий рівень
	61,4
	44,2
	1,86
	P≤0,05


За допомогою φ-критерію Фішера була виявлена статистично значуща відмінність (φ =1,86; P ≤0,05), тобто частка підлітків з родин заробітчан, які мають високий рівень превентивної задоволеності шлюбом є значно вищим, ніж частка з вибірки дітей-сиріт з високим рівнем задоволеності шлюбом у перспективі. Це означає, що діти трудових мігрантів у порівнянні з дітьми – сиротами більш позитивно сприймають свій майбутній шлюб.  

Таким чином, незважаючи на схожі високі результати по загальній вибірці виявлено розбіжності у результатах, що говорить про відмінності в уявленнях про майбутнє сімейне життя між дітьми трудових мігрантів та іншими категоріями досліджуваних. Ми припускаємо, що ці особливості обумовлені дією родинної депривації на дітей заробітчан і дітей – сиріт, та тим, що її негативний вплив сильніший у останніх. 

Ці висновки підтверджуються результатами кореляційного аналізу. У роботі брались до уваги зв’язки із рівнем значущості від р≤0,05. Як було зазначено у другому розділі, кореляційний аналіз доцільно провести враховуючи як наявність батьків в родині, так і за статевою ознакою, припускаючи можливість виявлення особливостей сімейних уявлень у дівчат та хлопців у вибірках. Ми вважаємо, що завдяки значній кількості показників у методиках, існує можливість дослідити кореляційні зв’язки на менших за об’ємом вибірках. Це дозволить нам, незважаючи на імовірно послаблену дію родинної депривації у дітей трудових мігрантів, виявити особливості сімейних уявлень і за статевою ознакою.

За допомогою кореляційного аналізу було встановлено, що показник рівня превентивної задоволеності шлюбом має більше схожих взаємозв’язків з показниками інших методик в межах вибірки дітей мігрантів, а не по статевому критерію. Так тільки у дітей з родин трудових мігрантів, існує прямий зв'язок, між рівнем превентивного задоволення шлюбом та висловлюванням з тесту «Ваша потреба в дітях»: «народження дитини це – радість у домі» (r=0,447 при p ≤ 0,01) у дівчат та (r=0,315 при p ≤ 0,05) у хлопців та між рівнем превентивного задоволення шлюбом і критерієм оцінювання твору «Моя майбутня родина» – «наявність дітей»(r=0,304 при p ≤ 0,05) у дівчат та (r=0,344 при p ≤ 0,05 у хлопців). В таблиці 3.4. представлені результати кореляційного аналізу показників методики «Превентивна задоволеність шлюбом» із показниками інших методик.
Таблиця 3.4
Зв’язки між показником рівняпревентивної задоволеністю шлюбом таіншими показниками сімейних уявлень, виявлених за допомогою методик у дітей з родин трудових мігрантів
	Методики
	Показники методик
	Превентивна задоволеність 

	
	
	Хлопці

(n= 40)
	Дівчата

(n= 48)

	«Ваша потреба в дітях»
	Показник «народження дитини – це радість у домі»
	0,315
	0,447

	
	Показник «народження дитини це – зміцнення сім'ї та почуттів між подружжям»
	0,345
	0,396

	
	Показник «народження дитини це – розлад; напруга в сім'ї»
	0,440
	0,315

	
	Показник «народження дитини це – залежність від бабусь та дідусів»
	0,517
	0,298

	Розповідь «Моя майбутня родина»
	Критерій «наявність дітей»
	0,344
	0,304

	«Вимір установок у подружжя»
	Показник за шкалою «відношення до кохання романтичного типу»
	0,330
	0,446


Таким чином, можна припустити, що бачення власної родини, в якій на думку респондентів їм буде добре, пов'язаний із наявністю у сім’ї дітей. 
Існують також кореляції рівня превентивної задоволеності шлюбом (не унікальні, тобто які є і в інших досліджуваних вибірках) у дітей з родин мігрантів та висловлюваннями з тесту «Ваша потреба в дітях»:«народження дитини це – зміцнення сім'ї та почуттів між подружжям» (r=0,396 при p ≤ 0,01 у дівчат та r=0,345 при p ≤ 0,05 у хлопців); «розлад; напруга в сім'ї» (r=0,315 при p ≤ 0,05 у дівчат та r=0,440 при p ≤ 0,01 у хлопців); «залежність від бабусь та дідусів»(r=0,298 при p ≤ 0,05 у дівчат та r=0,517 при p ≤ 0,001 у хлопців). Друге та третє твердження є зворотними, тобто чим вищий бал, тим менше респонденти згодні з цим судженнями. Отже, чим вище бажаність шлюбу, тим менша залежність, на думку підлітків, буде у їх майбутній родині від родичів старшого покоління. Така ж залежність спостерігається в уявленнях про відсутність розладів та напруги в родині. З показником за шкалою «відношення до кохання романтичного типу» (методика «Вимір установок у подружжя»), рівень превентивної задоволеності шлюбом» корелює у дітей з родин мігрантів (r=0,446 при p ≤ 0,01 у дівчат та r=0,330 при p ≤ 0,05 у хлопців). Таким чином, більш виразніша орієнтація на традиційне романтичне кохання, вказує на вищу превентивну задоволеність шлюбом. Тобто бажаність шлюбу напряму залежить, на думку респондентів, від цих показників у родині. На нашу думку така кореляція є показником інфантильного сприймання подружнього життя.
Порівняння взаємозв’язків з іншими вибірками. Однакові кореляції дітей мігрантів (хлопців) та дітей-сиріт (хлопців) представлені в таблиці 3.5
Таблиця 3.5
Зв’язки між показником рівня превентивної задоволеністю шлюбом та іншими показниками сімейних уявлень, виявлених за допомогою методик у дітей з родин трудових мігрантів (хлопців) та дітей сиріт (хлопців)

	Методики
	Показники методик
	Превентивна задоволеність 

	
	
	Діти з родин мігрантів(хлопці)

(n= 40)
	Діти-сироти(хлопці)

(n= 18)

	«Ваша потреба в дітях»
	«народження дитини це - розлад, напруга в родині»
	0,440
	0,611


В цих двох категоріях простежуються однаковий зв’язок (навіть з однаковим рівнем статистичної достовірності) рівня превентивної задоволеності з твердженням із опитувальником «Ваша потреба в дітях», це твердження «народження дитини це – розлад, напруга в родині»(r=0,440 при p ≤ 0,01 у дітей-мігрантів та r=0,611 при p ≤ 0,01 у дітей-сиріт).Це свідчить про те, в образі їх майбутньої родини не має місця конфліктам. Чим вищий рівень превентивного задоволення, тим менше місця мають в їх уявленні сімейні розлади. 
На нашу думку, це говорить про уявлення майбутньої родини, як про гарну казку, в якій нема місця труднощам. В майбутньому шлюбі це може призвести до неготовності вирішувати проблемні ситуації. У дітей мігрантів (хлопці) та дітей з повних родин (хлопці) – однакові кореляції між рівнем превентивної задоволеності шлюбом та показниками інших методик відсутні.

Розглянемо однакові кореляційні зв’язки між показником рівня превентивної задоволеності та показниками інших методик у дітей з родин мігрантів (хлопці) та повними функціональними родинами (дівчата) (див. табл.3.6.).
Таблиця 3.6
Зв’язки між показником рівня превентивної задоволеністю шлюбом та іншими показниками сімейних уявлень виявлених за допомогою методик у дітей з родин трудових мігрантів(хлопців) та дітей з повних функціональних родин(дівчата)
	Методики
	Показники методик
	Превентивна задоволеність 

	
	
	Діти з родин мігрантів(хлопці) (n= 40)
	Діти з повних функціональних родин(дівчата) 

(n= 38)


	«Ваша потреба в дітях»


	Показник «народження дитини, це втрата кращої частини свого життя»
	0,316
	0,501

	
	Показник «народження дитини це велике фізичне навантаження»
	0,320
	0,325

	
	Показник «народження дитини це матеріальні труднощі»
	0,344
	0,402

	Малюнок «Моя майбутня родина»
	Критерій «відсутність конфліктів, показників ворожості»
	0,325
	0,421

	Розповідь «Моя майбутня сім’я»
	Критерій «вибір дружини (чоловіка) не стільки через фізичну привабливість, скільки за особистісним характеристикам»
	0,326
	0,330


У вибірці з родин-мігрантів(хлопці) та вибірки дівчат з повних родин встановлені подібні зв’язки із показником «народження дитини, це втрата кращої частини свого життя» (методика «Ваша потреба в дітях») (r=0,316 при p ≤ 0,05 у дітей-мігрантів та r=0,501 при p ≤ 0,01 у дівчат з повних родин), «народження дитини це велике фізичне навантаження» (r=0,320 при p ≤ 0,05 у дітей-мігрантів та r=0,325 при p ≤ 0,05 у дівчат з повних родин), «народження дитини це матеріальні труднощі»(r=0,344 при p ≤ 0,05 у дітей-мігрантів та r=0,402 при p ≤ 0,05 у дівчат з повних родин). Дані кореляційні зв’язки вказують на існування залежності між рівнем превентивної задоволеності шлюбом та готовністю витрачати свій час на дитину, більш легким сприйманням можливих труднощів які виникають при піклуванні за дитиною. Із проективним малюнком існують однакові взаємозв’язки за критерієм «відсутність конфліктів, показників ворожості» (r=0,325 при p ≤ 0,05 у дітей-мігрантів та r=0,421 при p ≤ 0,01 у дівчат з повних родин). Встановлений позитивний кореляційний зв’язок свідчить про те, що чим менш конфліктною підлітки уявляють свою майбутню родину, тим вищий у них рівень превентивної задоволеності шлюбом. Виявлена залежність між критерієм оцінювання розповіді «Моя майбутня сім’я» – «Вибір дружини (чоловіка) не стільки через фізичну привабливість, скільки за особистісним характеристикам» (r=0,326 при p ≤ 0,05 у дітей-мігрантів та r=0,330 при p ≤ 0,05 у дівчат з повних родин) виявляє дуже важливий комплекс родинних уявлень. Чим більш гідним, на думку респондентів, за особистісними якостями виявиться майбутній обранець тим вищим буде рівень превентивної задоволеністю шлюбом.

Існують подібні кореляції між рівнем превентивної задоволеності шлюбом з наступними судженнями опитувальника «Ваша потреба в дітях»: наступних«народження дитини це – розлад, напруга в родині» (r=0,440 при p ≤ 0,01 у дітей-мігрантів та r=0,416 при p ≤ 0,05 у дітей-сиріт) та «народження дитини це –залежність від бабусь та дідусів» (r=0,517 при p ≤ 0,01 у дітей-мігрантів та r=0,399 при p ≤ 0,05 у дітей-сиріт). Виявлені схожі кореляції у дітей мігрантів (хлопці) та дітей-сиріт (дівчата) представлено в таблиці 3.7. 
Таблиця 3.7
Зв’язки між показником рівня превентивної задоволеністю шлюбом та іншими показниками сімейних уявлень виявлених за допомогою методик у дітей з родин трудових мігрантів(хлопців) та дітей - сиріт (дівчата)
	Методики
	Показники методик
	Превентивна задоволеність 

	«Ваша потреба в дітях»

«Ваша потреба в дітях»
	
	діти з родин мігрантів(хлопці)
(n=40)
	Діти-сироти (дівчата)
(n= 25)

	
	Показник «народження дитини це – розлад, напруга в родині»
	0,440
	0,416

	
	Показник «народження дитини це  – «залежність від бабусь та дідусів»
	0,320
	0,325


Обидва твердження зворотні. Перший позитивний зв'язок свідчить про те, що чим вищий буде рівень превентивної задоволеності шлюбом, тим менше народження дітей буде пов’язуватись із розладами та напруженістю у родині. Другий позитивний зв'язок свідчить про те, що чим вищий рівень превентивного задоволення шлюбом, тим менше острахів щодо залежності від родичів старшого покоління. 

Виходячи з цих даних, встановлено тенденцію більшої схожості у сімейних уявленнях хлопців з родин трудових мігрантів та дівчат (більшою мірою з повних родин). Маємо на увазі значну кількість схожих кореляцій між окремими показниками методик (які характеризують різні сторони образу майбутньої родини), що, на нашу думку, свідчить про утворення специфічних взаємозв’язків між компонентами родинних уявлень. Як було зазначено у першому розділі, сімейні уявлення – досить стійкі утворення мисленнєвих моделей. 
На нашу думку, схожі кореляції у дітей порівнювальних вибірок означають, що у них існує свого роду комплекс подібних образів, моделей, які охоплюють всі компоненти сімейних уявлень. Чим більше подібних взаємозв’язків у дітей між показниками окремих методик, які характеризують сфери сімейних уявлень, тим схожим будуть уявлення про майбутню родину у цілому. Отже, наприклад, якщо у хлопців з родин мігрантів та дівчат з повних функціональних родин є більше однакових зв’язків між показниками, які висвітлюють характеристики родинних уявлень та менше з хлопцями з повних родин, ми можемо припустити, що ці кореляції підкреслюють особливості сімейних уявлень дітей з родин мігрантів в наслідок впливу родинної депривації.

Слід зробити припущення, що схожість у родинних уявленнях хлопців з родин мігрантів та дівчат досліджуваних категорій, є наслідком більш фемінного впливу в родинах трудових мігрантів внаслідок відсутності батька. Окрім того, встановлено залежність у цих категоріях підлітків між рівнем превентивної задоволеності шлюбом та зменшенням страху перед можливими труднощами, які можуть виникнути після народження дитини.

При порівнянні кореляцій дітей трудових мігрантів жіночої статі з іншими вибірками виявлено наступні схожі зв’язки із дівчатами з повних родин(див. табл. 3.8). 
Таблиця 3.8
Зв’язки між показником рівня превентивної задоволеністю шлюбом та іншими показниками сімейних уявлень, виявлених за допомогою методик у дітей з родин трудових мігрантів (дівчата) та дітей з повних функціональних родин (дівчата)
	Методики
	Показники методик
	Превентивна задоволеність 

	
	
	діти з родин мігрантів(дівчата)
(n= 48)
	Діти з повних функціональних родин (дівчата)
(n= 38)

	«Ваша потреба в дітях»
	Показник «загальний бал за методикою»
	0,550
	0,368

	«Вимір установок у подружжя»
	шкала«відношення до дітей»
	0,336
	0,391


Загальний бал за методикою «Ваша потреба в дітях» корелює з превентивним задоволенням шлюбом(r=0,550 при p ≤ 0,01 у дітей-мігрантів та r=0,368 при p ≤ 0,05 у дівчат з повних родин). Існуюча позитивна залежність доводить, що чим вищий рівень превентивної задоволеності шлюбом, тим значніша роль дітей в уявленнях про майбутню родину. Кореляція рівня превентивної задоволеності шлюбом з показником установки «ставлення до дітей» (опитувальник «Вимір установок у подружжя»)(r=0,336 при p ≤ 0,05 у дітей-мігрантів та r=0,391 при p ≤ 0,05 у дівчат з повних родин). Чим вище бал за даною шкалою, тим більш вагомою уявляється роль дітей в житті родини, тим вище рівень задоволеності шлюбом, тобто підтверджується попередня кореляція. 
Таким чином, можна зробити висновок, що для створення привабливого образу майбутньої сім’ї дітям даної вибірки, необхідне привабливе сприйняття родини взагалі, і навпаки бажаний образ родини нероздільний в уявленнях цієї категорії підлітків із присутністю в ній дітей.
У випадку із вибіркою дітей-сиріт жіночої статі є єдина спільна кореляція із загальним балом за методикою «Ваша потреба в дітях»(r=0,550 при p ≤ 0,01 у дітей-мігрантів та r=0,401 при p ≤ 0,05 у дівчат-сиріт). Це говорить, по-перше, про значну важливість потреби в дітях для превентивного задоволення шлюбом. А по-друге,про помітну відмінність між родинними уявленнями між трьома досліджуваними вибірками, враховуючи тільки єдину спільну кореляцію. 
Маємо на увазі, що спільних «мисленнєвих моделей» майже не виявлено. У хлопців наявність спільної кореляції не простежується у всіх трьох вибірках, що дозволяє припустити ще більшу розбіжність «мисленнєвих моделей» серед респондентів чоловічої статі.

Однакові кореляції дівчат з родин трудових мігрантів та дітей з повних родин чоловічої статі (див. табл. 3.9). Встановлено зв'язок із твердженням «народження дитини - це можливість проявити свою ніжність та турботу» (методика «Ваша потреба в дітях») (r=0,447 при p ≤ 0,01 у дітей-мігрантів та r=0,407 при p ≤ 0,05 у дітей з повних родин). Це свідчить про те, що чим вищий рівень превентивної задоволеністю шлюбом, тим більш турботливими батьками уявляють себе підлітки.
Таблиця 3.9
Зв’язки між показником рівня превентивної задоволеністю шлюбом та іншими показниками сімейних уявлень, виявлених за допомогою методик у дітей з родин трудових мігрантів (дівчата) та дітей з повних функціональних родин (хлопці)
	Методики
	Показники методик
	Превентивна задоволеність 

	
	
	діти з родин мігрантів(дівчата) (n= 48)
	Діти з повних функціональних родин (хлопці)
(n=25)

	«Ваша потреба в дітях»
	Показник «народження дитини це можливість проявити свою ніжність та турботу»
	0,447
	0,407

	«Вимір установок у подружжя»
	Шкала «ставлення до грошей»
	0,355
	0,498


Наявність кореляціїз шкалою «ставлення до грошей» (рівень бережливості) (методика «Вимір установок у подружжя») (r=0,355 при p ≤ 0,05 у дітей-мігрантів та r=0,498 при p ≤ 0,05 у хлопців з повних родин) свідчить про те, що ощадливе відношення до грошей дуже важливе для цих категорій дітей для становлення позитивного образу майбутньої родини. 
Розглянемо однакові кореляції у дітей трудових мігрантів (дівчата) та дітей-сиріт (хлопці) (див. табл. 3.10). 

Таблиця 3.10
Зв’язки між показником рівня превентивної задоволеністю шлюбом та іншими показниками сімейних уявлень виявлених за допомогою методик у дітей з родин трудових мігрантів(дівчата) та дітей-сиріт (хлопці)

	Методики
	Показники методик
	Превентивна задоволеність 

	
	
	діти з родин мігрантів(дівчата)
(n=48)
	Діти-сироти (хлопці)
(n=18)


Продовж. табл. 3.10
	«Ваша потреба в дітях»


	Показник «народження дитини це радість материнства (батьківства)
	0,409
	0,508

	
	Показник «народження дитини це зміцнення сім'ї та почуттів між подружжям»
	0,396
	0,479

	
	Показник «народження дитини це розлад, напруга в сім'ї»
	0,315
	0,611


Позитивна кореляція між показником «народження дитини це – радість материнства(батьківства) (методика «Ваша потреба в дітях») та рівнем превентивної задоволеності шлюбом(r=0,409 при p ≤ 0,01 у дітей-мігрантів та r=0,508 при p ≤ 0,05 у хлопців-сиріт) свідчить про те, що чим вище рівень превентивної задоволеності шлюбом, тим більше позитивних емоцій виникає у підлітка при уявлені себе в ролі матері (батька). 
Встановлені позитивні кореляції між рівнем превентивної задоволеності шлюбом та показниками методики «Ваша потреба в дітях»: «народження дитини це – зміцнення сім'ї та почуттів між подружжям» (r=0,396 при p ≤ 0,01 у дітей-мігрантів та r=0,479 при p ≤ 0,05 у хлопців-сиріт) та «народження дитини це розлад, напруга в сім'ї» (зворотне запитання)(r=0,315 при p ≤ 0,05 у дітей-мігрантів та r=0,611 при p ≤ 0,01 у хлопці-сиріт). Слід припустити, що дані кореляції свідчать про те, що позитивне сприймання майбутньої родини, відчуття того що в ній респонденту буде комфортно, переносить акцент сприймання народження дитини з фактору появи проблем, до, навпаки, чинника укріплення подружніх стосунків.
При порівнянні результатів взаємозв’язків результатів вибірки дітей трудових мігрантів-дівчат з іншими, тенденція більш повного збігу кореляцій з особами протилежної статі виражена в меншому ступені. Найбільш збігів кореляційних зв’язків із хлопцями власної вибірки, що говорить скоріш про схожість уявлень в наслідок впливу епізодичної сімейної депривації. 
От же «маскілінні» компоненти сімейних уявлень виражені у дівчат в меншій мірі, вірогідно через те що в більшості своїй в родині заробітчан депривовані потреби саме у спілкування з батьком, у нестачі досвіду комунікацій із особомами чоловічої статі в родині.
За результатами кореляційного аналізу, встановлено, що більшість кореляцій показника превентивної задоволеності шлюбом пов’язані з показниками методики «Ваша потреба в дітях». Встановлені залежності між рівнем превентивної задоволеності шлюбом та показниками методики "Ваша потреба в дітях, свідчать про важливість високого рівня превентивної задоволеності шлюбом для виникнення бажання мати дітей, формування образу дитиноцентрованої родини та зменшення страхів перед можливими труднощами у вихованні. 

Превентивна задоволеність шлюбом є важливою частиною уявлення про майбутню сім’ю, вона є структурним елементом емоційного компоненту образу родини. Виявлена різниця у показниках дітей з функціональних та дисфункціональних родин, є доказом дії на останніх епізодичної родинної депривації. Розбіжність у показниках між дітьми з родин заробітчан та дітьми-сиротами вказує на те, що епізодична сімейна депривація впливає менш негативно на позитивний образ майбутньої родини ніж її перманентна форма.
Аналіз та інтерпретація результатів показників методики «Ваша потреба в дітях».
За методикою «Ваша потреба в дітях» були отримані такі середні значення у цілому за тестом: 94,3 балів у дітей з сімей трудових мігрантів, 96,69 балів у дітей з повних родин, батьки яких працюють в Україні, та 95,75 балів у дітей позбавлених батьківського піклування. При можливому максимальному результаті за окремим запитанням в чотири бали та 124 бали за відповіді за всією методикою, більшість респондентів отримали досить високі показники. Невелика частка значень ідентичні або дуже близькі у загальній виборці (наприклад «народження дитини – це радість у домі» або «можливість виростити добру, гарну людину»), однак більшість результатів вказують на значну різницю сімейних уявлень дітей трудових мігрантів, як від уявлень дітей-сиріт так і від уявлень дітей з повних функціональних родин. При чому значна кількість результатів дітей мігрантів є нижчими від інших вибірок (разом чотирнадцять тверджень). Середні результати дітей з родин мігрантів у порівнянні із іншими вибірками представлені у таблиці 3.11.

Таблиця 3.11
Середні значення результатів за методикою «Ваша потреба в дітях»

	№
	Народження дитини це…
	Діти - сироти
	Діти мігрантів
	Діти із звичайних родин

	1
	нові, благотворні враження 
	3,51
	3
	3,25

	2
	радістьу домі
	3,81
	3,78
	3,81

	3
	можливість проявити свою ніжність та турботу
	3,72
	3,66
	3,71

	4
	великі фізичні навантаження
	2,58
	2,76
	2,46

	5
	дитяча ласка, прив’язаність до матері, батька
	3,67
	3,48
	3,72

	6
	Помічниквсім'ї, опора настарості
	3,70
	3,22
	3,35

	7
	можливістьвироститиосвічену, цікавулюдину
	3,79
	3,49
	3,54

	8
	спадкоємецьвсьогогарноговмені
	3,42
	2,84
	3,16

	9
	труднощі у вихованні та навчанні
	2,44
	2,42
	2,60

	10
	розлад, напруга в сім'ї
	2,98
	3,24
	3,21

	11
	матеріальні труднощі
	2,93
	3,00
	2,86

	12
	надія і майбутнєбатьків
	3,56
	3,52
	3,65

	13
	необхідність на якийсь час залишити роботу, колектив
	2,07
	2,39
	2,17

	14
	безсонні ночи
	2,19
	2,15
	2,19

	15
	можливістьпроявитисвоївиховніздібності
	3,30
	2,91
	3,48

	16
	зміцненнясім'їта почуттів міжподружжям
	3,47
	3,49
	3,59

	17
	можливістьвиростити добру, гарнулюдину
	3,72
	3,70
	3,71

	18
	радість материнства (батьківства)
	3,81
	3,73
	3,86

	19
	метушня з пелюшками, пляшками
	2,35
	1,93
	2,08

	20
	проблема житла
	3,16
	3,32
	3,40

	21
	найвдячнішийоб'єкт для вкладання наших сил
	3,53
	2,86
	3,37

	22
	зіткнення з труднощамивлаштувати в ясла, сад
	2,51
	2,70
	2,71

	23
	прив'язати себе до дому
	2,37
	2,76
	2,70

	24
	втратакращоїчастининашогожиття
	3,16
	3,34
	3,61

	25
	наданнясенсужиттю
	3,28
	3,38
	3,25

	26
	хвилювання за її долю, майбутнє
	1,23
	1,58
	1,25

	27
	складністьдатигарнуосвіту, професію
	2,12
	2,45
	2,40

	28
	втіха у горі та радості
	3,60
	3,34
	3,40

	29
	залежністьвід бабусь та дідусів
	2,51
	2,78
	2,70

	30
	гордість для батьків
	3,35
	3,60
	3,78

	31
	веселі ігри і змістовнедозвілля
	3,53
	3,47
	3,73


Слід розглянути ті твердження, в яких різниця в результатах підтвердженаза допомогою t-критерію Ст’юдента (див. табл. 3.12).

Таблиця 3.12
Значущі відмінностітестових оцінок за методикою «Ваша потреба в дітях» дітей заробітчан та дітей з повних функціональних родин
(t-критерійСт’юдента)

	Народження дитини це…
	Діти мігрантів
(n= 88)
	Діти з повних родин

(n= 63)
	t-критерій Ст’юдента
	Рівень значущості

	
	Середній бал
	
	

	великі фізичні навантаження
	2,76
	2,46
	2,026
	р≤0,05

	дитяча ласка, прив’язаність до матері, батька
	3,48
	3,72
	1,998
	р≤0,05

	Спадкоємець всього гарного в мені
	2,84
	3,16
	2,323
	р≤0,05

	Можливість проявити свої виховні здібності
	2,91
	3,48
	4,089
	р≤0,01

	Найвдячніший об'єкт для вкладання наших сил
	2,86
	3,37
	3,451
	р≤0,01

	Втрата кращої частини нашого життя
	3,34
	3,61
	2,012
	р≤0,05

	хвилювання за його долю, майбутнє
	1,58
	1,25
	2,980
	р≤0,01

	Веселі ігри і змістовне дозвілля
	3,47
	3,73
	2,670
	р≤0,01

	Загальний показник
	93,38
	96,65
	2,231
	р≤0,05


Простежимо статистично значущі відмінності між дітьми з повних функціональних родин та дітьми з сімей трудових мігрантів. Результати, які є меншими у дітей трудових мігрантів, загалом стосуються виховного потенціалу, впевненості у компетентності свого батьківства («спадкоємець всього гарного в мені» (t=2,323; р≤0,05); «можливість проявити свої виховні здібності»(t=4,089; р≤0,01) та із усвідомленням в зв’язку з цим безглуздості витрачати свій час на дітей показник «найвдячніший об’єкт для вкладання наших сил» (t=3,451; р≤0,01,«втрата кращої частини нашого життя» (t=2,012; р≤0,05) (оскільки це зворотне запитання, діти заробітчан не вважають за доцільне витрачати свій час на дітей). Відмінність показника «веселі ігри і змістовне дозвілля»(t=2,670; р≤0,01),свідчить про меншу бажаність проводити свій час із дитиною.


Не маючи прикладів успішного батьківства, діти з дистантних родин не в змозі уявити себе вихователями. Ставиться під сумнів, взагалі, важливість вкладання сил у виховання дітей. Напевно, внаслідок розриву емоційних зв’язків з батьками діти з родин мігрантів невпевнені щодо любові вже своєї дитини до них (твердження: «дитяча ласка, прив’язаність до матері, батька» (t=1,998; р≤0,05). Виявлена статистично значуща різниця між загальними показниками середніх балів за методикою, вказує на меншу значущість дітей для своєї родини у підлітків з дистантних сімей (t=2,231; р≤0,05). На нашу думку, це свідчить про травматичний досвід дітей цієї категорії у дитячо-батьківських стосунках у наслідку дії сімейної депривації. Не відчуваючи свою бажаність та необхідність для батьків, підлітки, в свою чергу, знецінюють важливість дітей для родини взагалі. 

Крім того, розглянемо показники, які є значущими, для підкреслення вище наведеної тенденції особливостей сприймання свого батьківства у дітей з родин трудових мігрантів.


Приміром, нижчі результати, на відміну від інших вибірок, за твердженнями: «нові, благотворні враження» (середній бал за методикою у дітей заробітчан дорівнює – 3 бали; у дітей-сиріт – 3,51; у дітей з повних функціональних родин – 3,25 балів), «можливість проявити свою ніжність та турботу» (середній бал за методикою у дітей заробітчан дорівнює – 3,66 бали; у дітей-сиріт – 3,72; у дітей з повних функціональних родин – 3,71 балів), «можливість виростити освічену, цікаву людину» (середній бал за методикою у дітей заробітчан дорівнює – 3,49 бали; у дітей-сиріт – 3,79; у дітей з повних функціональних родин – 3,54 балів), «надія і майбутнє батьків» (середній бал за методикою у дітей заробітчан дорівнює – 3,52 бали; у дітей-сиріт – 3,56;у дітей з повних функціональних родин – 3,65 балів) та інші підкреслюють, що в цілому уявлення дітей мігрантів про своїх майбутніх дітей в родині менш оптимістичні і, напевно, не стільки в частині матеріальних чи фізичних труднощів, а скільки в частині своєї відповідальності та впевненості у своїх виховних здібностях. 
Розглянемо статистично відмінні результати показників дітей заробітчан, які є вищими,на відміну від показників дітей з повних функціональних родин (див. табл. 3.12). Перше твердження «народження дитини це – великі фізичні навантаження» (t=2,026; р≤0,05) також підкреслює, що не фізичні труднощі лякають дітей(це зворотне запитання). Слід припустити, що це пов’язано також з тим, що підлітку (маємо на увазі відмінність характерну для цієї вікової категорії взагалі) поки важко уявити реальні труднощі, які можуть бути в сімейному житті. Своя дитина, це ще досить абстрактне поняття для цього віку. 

Проаналізуємо показник за твердженням «народження дитини це – хвилювання за долю дитини, за її майбутнє» (t=2,980; р≤0,01). Результат цього показника у дітей мігрантів у порівнянні з іншими вибірками (середній бал за результатами відповідей у дітей з родин заробітчан – 1,58; середній бал результатів у дітей–вихованців школи–інтернатута дітей з повних функціональних родин – 1,23 та 1,25 відповідно) найвищий. Оскільки це зворотне запитання, респонденти з вибірки дітей з родин трудових мігрантів, хвилюються за своїх нащадків в меншому ступені. Можливо через те, що цей показник відображає не стільки відчуття до своїх майбутніх дітей, стільки є проекцією на власну життєву ситуацію. 
Слід припустити, що відсутність батьків, трактується респондентами, як їх власна незначущість для дорослих, оскільки батьки їдуть за кордон не враховуючи думку своїх дітей з цього приводу. Таким чином епізодична сімейна депривація деструктивно діє не тільки на актуальний психологічний стан дитини: її самооцінку та емоційну сферу, але й пролонгується на її доросле життя, через байдуже ставлення до власних дітей. 
Діти-сироти у цьому тесті відповідають більш позитивно. Це помітно, якщо розглянути результати тверджень, в яких діти з родин мігрантів набрали менше середніх балів, у порівнянні з показниками, здавалось найбільш неблагополучної з точки зору задоволення вищих психологічних потреб вибірки дітей-сиріт (див. табл. 3.13). 
Таблиця 3.13
Значущі відмінностітестових оцінок із дітьми-сиротами за методикою «Ваша потреба в дітях» (t-критерійСт’юдента)

	Ствердження
	Діти мігрантів
(n= 88)
	Діти – сироти
(n= 43)
	t-критерійСт’юдента
	Рівень значущості

	Народження дитини це…
	Середній бал
	Середній бал
	
	

	нові, благотворні враження
	3,00
	3,51
	3,266
	P≤0,01

	Помічник в сім'ї, опора настарості
	3,22
	3,70
	3,614
	P≤0,01

	Можливість виростити освічену, цікаву людину
	3,49
	3,79
	3,182
	P≤0,01

	Спадкоємець всього гарного в мені
	2,84
	3,42
	3,928
	P≤0,01

	Можливість проявити свої виховні здібності
	2,91
	3,30
	2,183
	P≤0,05

	метушня з пелюшками, пляшками
	1,93
	2,5
	1,982
	P≤0,05

	найвдячнішийоб'єкт для вкладання наших сил
	2,86
	3,53
	4,087
	P≤0,01

	хвилювання за його долю, майбутнє
	1,58
	1,23
	2,752
	P≤0,01

	втіха у горі та радості
	3,34
	3,8
	1,980
	P≤0,05


За допомогою t-критерію Ст’юдента було виявлено вісім статистично відмінних результатів, за якими показники міри вираженості потреби в дітях є меншими у дітей з родини мігрантів у порівнянні з дітьми, позбавленими батьківського піклування. Як і у випадку зіставлення показників за методикою, з повними функціональними родинами, результати показників вираженості потреби в дітях у дітей заробітчан, показують значно меншу впевненість у своїх батьківських потенціях на відміну від дітей-сиріт. 
Це показники за такими твердженнями: «помічник в сім’ї, опора на старості» (t=3,614; р≤0,01); «можливість виростити освічену, цікаву людину» (t=3,182; р≤0,01); «спадкоємець всього гарного в мені» (t=3,928; р≤0,01); «можливість проявити свої виховні здібності»(t=2,183; р≤0,05); «найвдячніший об'єкт для вкладання наших сил» (t=4,087; р≤0,01). Слід окремо проаналізувати показник за твердженням «метушня з пелюшками, пляшками» (t=1,982; р≤0,05). На нашу думку, таке розуміння підлітками з родин заробітчан догляду за дитиною є завузьким. 
Акцент на суто «обслуговуючій» стороні піклуванні за дитиною, вказує на деяку обмеженість в уявленнях про виховання дітей, без розуміння перспектив виховного процесу. Окрім того, виявлено відмінності, які вказують на знижену емоційну позитивність у підлітків з родин заробітчан, до появи власних дітей (твердження «народження дитини це – втіха у горі та радості» (t=1,980; р≤0,05), «народження дитини це – нові, благотворні враження»(t=3,266; р≤0,01).

Слід звернути увагу на єдину значущу відмінність між ступенем вираженості потреби в дітях у підлітків з родин заробітчан та їх ровесників позбавлених батьківської опіки, показник якої є вищим у перших. Це показник за твердженням методики «Ваша потреба в дітях»: «хвилювання за його долю, майбутнє» (t=2,752; р≤0,01). Ми припускаємо, що статистично значуща відмінність у відповідях між дітьми заробітчан і іншими досліджуваними вибірками на це твердження, має причину у особливостях родинного середовища, а саме впливом епізодичної родинної депривації, оскільки дитина приймає відсутність батьків за та наслідує цей тип поведінки, у своїх уявленнях на когнітивному рівні (див. табл. 3.12 та 3.13). 

Для всебічного аналізу необхідно висвітлити також середні результати, які отримали діти трудових мігрантів у порівнянні з іншими досліджуваними (див. табл. 3.11). Описані нижче результати не є статистично значущими, але вказують на тенденцію того, що діти трудових мігрантів, незважаючи на в цілому нижчі результати за даною методикою, тим не менше займають середню позицію у досить важливих питаннях. Середні результати проміж трьох вибірок, виявлені у дітей заробітчан за такими судженнями: «народження дитини це –зміцнення сім'ї та почуттів між подружжям» (середні бали: 3,47; 3,49; 3,59 за показником цього судження у дітей–вихованців школи–інтернату, дітей заробітчан та дітей з повних функціональних родин відповідно), «народження дитини це –проблема житла» середні бали дорівнюють 3,16; 3,32; 3,40 за показником цього судження у дітей-сиріт, дітей заробітчан та дітей з повних функціональних родин відповідно), «народження дитини це – втрата кращої частини нашого життя»(середні бали дорівнюють 3,16; 3,34; 3,61 за показником цього судження у дітей-сиріт, дітей заробітчан та дітей з повних функціональних родин відповідно), «народження дитини це – гордість для батьків» (середні бали дорівнюють 3,35; 3,60; 3,78 за показником цього судження у дітей-сиріт, дітей заробітчан та дітей з повних функціональних родин відповідно). Нижчий бал у всіх ствердженнях у дітей – сиріт, відповідно вищий результат у дітей з повних функціональних родин. Аналізуючи ці показники, можна зробити висновок, що категорія дітей з родин трудових мігрантів також припускає позитивний вплив на родину дітей, вони менш обтяжені почуттям удаваної вини за якісь проблеми батьків, на відміну від дітей-сиріт. Але в той же час відсутність батьківської уваги до себе призводить до зниження бажання мати своїх дітей.

Результати даного тесту пояснюють досить високі результати у вибірках дітей із дисфункціональних родин та дітей-сиріт, висвітлені у методиці «Превентивна задоволеність шлюбом». Не маючи материнської та батьківської уваги, дитина намагається компенсувати цю нестачу, створивши свою родину, але у дітей з родин трудових мігрантів, це в меншій ступені позиціонується з вихованням дитини.

Унікальність родинних уявлень підкреслюється відмінностями у значеннях показників рівня вираженості потреби в дітях, виявлених за допомогою φ-критерію Фішера (див. табл. 3.14). 

Таблиця 3.14
Значущі відмінності тестових оцінок за методикою «Ваша потреба в дітях» (φ-критерій Фішера)

	Потреба в дітях

(%)
	Діти з родин мігрантів (n=88)
	Діти-сироти (n=43)
	Критерій Фішера
	Рівень значимості

	
	Середній бал
	
	

	Середній рівень
	5,7
	16,3
	1,87
	P≤0,05

	Високий рівень
	94,3
	83,7
	2,11
	P≤0,05


Як і у показниках попередньої методики, виявлено розбіжності у сімейних уявленнях між дітьми трудових мігрантів та дітьми, позбавленими батьківського піклування. Відмінності стосуються не тільки високих (94,3% у дітей заробітчан та 83,7% у дітей-сиріт), але й середніх показників. Тобто у процентному співвідношенні у дітей мігрантів більш тонкий середній «прошарок» підлітків за рівнем вираженості потреби в дітях (5,7% у дітей трудових мігрантів та 16,3% у дітей-сиріт) і це робить їх результати більш близькими до дітей з повних функціональних родин, оскільки у підлітків з повних родин 96,8% отримали високі результати. 
Таким чином, незважаючи на менший, ніж діти-сироти середній бал, у процентному відношенні високі значення у дітей з родин мігрантів превалюють, що підкреслює унікальність родинних уявлень даної вибірки в аспекті ставлення до догляду та виховання нащадків, бажаності дітей у майбутньому. 

Взаємозв’язки з іншими методиками. Найбільш діагностичним для виявлення особливостей сімейних уявлень у дітей з родин заробітчан в сфері дитячо-батьківських відносин, на нашу думку, є проведення порівняльного аналізу кореляцій підсумкового значення за всіма твердженнями цього тесту з показниками інших методик. Крім цього, слід провести аналіз тих суджень,які розкривають найбільш характерні відмінності в сімейних уявленнях підлітків з родин мігрантів, котрі торкаються взаємовідносин із майбутніми дітьми.

За допомогою кореляційного аналізу нами було встановлено залежність між показниками тверджень методики «Ваша потреба в дітях» та показниками цієї та інших методик у вибірці дітей трудових мігрантів (хлопці) (див. табл. 3.15). Існують дві негативні кореляції показника значущості потреби в дітях (загальний бал) з показниками інших методик. Це зв'язок з критерієм оцінювання малюнка – «наявність спільної діяльності батьків» (r=- 0,324 при p ≤ 0,05) та критерій оцінювання розповіді «вибір дружини (чоловіка) не стільки через фізичну привабливість, скільки за особистісними характеристиками»(r=-0,315 при p ≤ 0,05).
Таблиця 3.15
Кореляційні зв’язки між показникомвираженості потреби в дітях (загальний бал за методикою) та показниками сімейних уявлень у дітей з родин трудових мігрантів(хлопців)(n=40)

	Методики
	Показники методик
	Методика «Ваша потреба в дітях», показник «загальний бал за методикою»

	проективний малюнок «Моя майбутня сім’я»
	«наявність спільної діяльності батьків»
	- 0,324

	Твір «Моя майбутня сім’я»
	«вибір дружини (чоловіка) не стільки через фізичну привабливість, скільки за особистісними характеристиками»
	- 0,315


На нашу думку, це дуже проблемні уявлення, які можуть призвести до складнощів у сімейному житті. Бажання мати дітей ґрунтується не на вдумливому виборі партнера, не на розбудові сімейної взаємодії, а на зовнішній привабливості, що вказує на незрілість уявлень про майбутню родину. 

В таблиці 3.16. представлено результати кореляційного аналізу внутрішніх зв’язків показників за методикою «Ваша потреба в дітях» дітей трудових мігрантів в частині осіб чоловічої статі.
Таблиця 3.16
Значимі кореляційні зв’язки показників значущості «потреби в дітях» у дітей трудових мігрантів(хлопці) (n=40)
	Показники за твердженнями:

 народження дитини це –
	Показник «загальний бал за методикою»

	великі фізичні навантаження
	0,414

	матеріальні труднощі
	0,314

	проблема житла
	0,413


Внутрішні зв’язки із показниками за твердженнями «народження дитини це – великі фізичні навантаження, матеріальні труднощі та проблема житла» свідчать про те, що для дітей мігрантів (хлопців), важливо не мати матеріальних, житлових проблем та фізичногонавантаження при доглядіза дітьми(r=0,414 при p ≤ 0,01; r=0,304 при p ≤ 0,05 та r=0,413 при p ≤ 0,01 відповідно). 

Це дуже важливі кореляції для розуміння впливу родинної депривації на дітей цієї категорії. Батьки цих дітей працюють за кордоном, саме вирішуючи матеріальні проблеми та питання із житлом. Той, хто залишається із подружжя вдома несе подвійне навантаження у побутових справах, не маючи змоги у повному обсязі задовольнити потреби дитини у спілкуванні, підтримки, любові. На нашу думку, у дитини виникає негативний взаємозв’язок між нестачею грошей, відсутністю одного чи обох батьків та байдужістю до неї з їх сторони.

При порівнянні значущих кореляцій показника загального балу опитувальника «Ваша потреба в дітях» з показниками, використаними у роботі методиками серед хлопців з родин трудових мігрантів та показниками інших досліджуваних вибірок, однакових кореляційних зв’язків виявлено не було. Однак, проаналізувавши, всі судження, можна зробити деякі висновки. Для аналізу ми використали твердження методики «Ваша потреба в дітях», показники яких мають найбільшу кількість кореляцій з іншими показниками (враховувались зв’язки як між показниками в середині методики, так і з показниками інших методик). 
Аналізуючи взаємозв’язки показників методик, кожен з яких висвітлює різнобічні аспекти сімейних уявлень, ми маємо змогу проаналізувати комплекс специфічних властивостей сімейних уявлень досліджуваних вибірок. Доцільно порівнювати ці чисельні зв’язки показників дітей заробітчан із кореляціями показників у тих категорій дітей, в яких найбільше збігів також саме за цими досліджуваними показниками, оскільки в цьому випадку з’являється можливість виявити схожість між сімейними уявленнями досліджуваних вибірок, та одночасно вказати на характерні відмінності між ними. Таким чином, при порівнянні кореляцій показників вибірок, вирішується питання специфіки впливу родинної депривації на дітей трудових мігрантів та виявлення особливостей їх уявлень про майбутню родину.

Виходячи з вищесказаного, при кореляційному аналізі враховувались показники за твердженнями методики «Ваша потреба в дітях», які мають з іншими показниками методик велику кількість зв’язків.  

Показник методики «Ваша потреба в дітях»: «народження дитини це – великі фізичні навантаження» має 9 кореляційних зв’язків з показниками методик(див. табл.3.17).

Таблиця 3.17
Зв’язки між показником «народження дитини це великі фізичні навантаження» та показниками методик у дітей з родин трудових мігрантів та дітей з повних функціональних родин(дівчата)
	Методики
	Показники методик
	Показник за твердженням «народження дитини це - великі фізичні навантаження»

	«Ваша потреба в дітях»


	
	діти з родин мігрантів(хлопці) (n=40)
	діти з родин мігрантів (дівчата) (n=48)
	Діти з повних функціональних родин(дівчата) (n=38)

	
	Показник «народження дитини, це – труднощі у вихованні та навчанні»
	0,549
	0,291
	----------

	
	Показник «народження дитини це матеріальні труднощі»
	0,534
	------
	0,326

	
	Показник «народження дитини це – надія і майбутнє батьків»
	0,329
	0,287
	0,395

	
	Показник «народження дитини це – безсонні ночі»
	0,368
	0,324
	0,541

	
	Показник «народження дитини це –проблема житла»
	0,394
	-----------
	0,327

	
	Показник «народження дитини це – втіха у горі та радості»
	0,315
	------------
	-------

	
	Показник «народження дитини це – веселіігри і змістовнедозвілля»
	0,317
	-----------
	-------

	
	Показник «загальний бал»
	0,414
	-----------
	0,388

	Розповідь «Моя майбутня сім’я»
	Критерій «спільне виконання домашніх обов'язків»
	0,315
	----------
	------


При порівнянні зв’язків цього твердження у інших категорій дітей, найбільша кількість однакових кореляцій було виявлено із вибіркою дівчат з повних функціональних родин. Розглянемо їх більш докладно. Зв’язок із твердженням «народження дитини це – матеріальні труднощі» (r=0,534 при p≤0,001; r=0,326 при p≤0,05 у дітей трудових мігрантів та дітей з функціональних родин відповідно). Встановлена залежність показує, що в родинних уявленнях цих категорій підлітків, існує розуміння того, що фізичні навантаження при догляді за дитиною можливо зменшити при наявності фінансового благополуччя. Якщо вважати, що більшу частку обов’язків по догляду за дитиною традиційно в українських родинах бере на себе мати, то цей зв'язок більш логічний з жіночої точки зору. Однак можливо, ця кореляція є актуальною, і в уявленнях хлопців з родин трудових мігрантів. Оскільки саме через матеріальні труднощі, відсутній один з батьків, а інший дорослий член родини, який залишився несе подвійне навантаження у побуті.

У дівчат з родин мігрантів та хлопців існують три однакових кореляції між показником твердження «народження дитини це великі фізичні навантаження» та показниками інших тверджень. Встановлено зв'язок між показником вказаного твердження та твердженням«народження дитини, це – труднощі у вихованні та навчанні»(r=0,549при p≤0,001; r=0,291при p ≤ 0,05 у дітей трудових мігрантів(хлопців) та у дітей трудових мігрантів (дівчат) відповідно). Цей зв'язок підкреслює невпевненість даної вибірки у своїх виховних здібностях. Виховання дитини для них пов’язане із значними фізичним навантаженням. Причина таких уявлень, є на нашу думку у тому, що дитина знаходиться у депривованому середовищі, в якому один із батьків несе підвищене фізичне та «рольове перевантаження» в наслідок періодичної відсутності іншого. Дитячо-батьківські стосунки набувають специфічних змін, що, в свою чергу, відображається на ставленні підлітка до майбутньої родини. Існуючий зв’язок між двома показниками методики «Ваша потреба в дітях» (судження «народження дитини це – великі фізичні навантаження» та «народження дитини це – безсонні ночі») підтверджує наше попереднє припущення (r=0,549 при p≤0,001; r=0,291 при p≤0,05 у дітей трудових мігрантів (хлопців) та у дітей трудових мігрантів (дівчат) відповідно). Не спостерігаючи у батьківській родині взаємодії між батьками та підтримки один одного, підлітки з родин мігрантів сприймають догляд за дитиною як важку працю.
У хлопців з родин мігрантів показник судження «народження дитини це –труднощі у вихованні та навчанні» має 10 кореляційних зв’язків. Найбільша кількість однакових зв’язків за цим твердженням існує у даної вибірки із вибіркою дітей-сиріт (дівчата), а саме: 4 зв’язка з іншими показниками методики «Ваша потреба в дітях» та кореляція із шкалою «відношення до дітей» методики «Вимір установок у подружжя»(див. табл. 3.18). 

Таблиця 3.18
Зв’язки між показником за судженням «народження дитини це – труднощі у вихованні та навчанні»та іншими показниками методик у дітей з родин трудових мігрантів(хлопців) та дітей з родин трудових мігрантів(дівчата) та дітей - сиріт
	Методики
	Показники методик
	Показник за твердженням «народження дитини це – труднощі у вихованні та навчанні»

	«Ваша потреба в дітях»


	
	діти з родин мігрантів(хлопці) (n= 40)
	діти - сироти (дівчата) (n= 25)
	діти - сироти (хлопці) (n= 18)

	
	Показник «народження дитини, це – розлад, напруга в сім'ї»
	0,421
	0,556
	----------

	
	Показник «народження дитини це матеріальні труднощі»
	0,534
	0,396
	0,638

	
	Показник «народження дитини це – надія і майбутнєбатьків»
	0,335
	-
	-

	
	Показник «народження дитини це – безсонні ночі»
	0,366
	0,401
	0,513


Продовж. табл 3.18
	«Ваша потреба в дітях»


	Показник «народження дитини це –наданнясенсужиттю»
	0,312
	-----------
	-

	
	Показник «народження дитини це – втіха у горі та радості»
	0,339
	-----------
	-------

	
	Показник «народження дитини це – гордість для батьків»
	0,340
	-----------
	-------

	
	Показник «народження дитини це – великі фізичні навантаження»
	0,549
	0,496
	0,546

	«Вимір установок у подружжя»
	Показник за шкалою «відношення до дітей»
	0,353
	0,542
	

	Розповідь «Моя майбутня сім’я»
	Критерій «позитивне ставлення до дітей»
	0,317
	----------
	------


Маються на увазі однакові кореляції із судженнями методики «Ваша потреба в дітях» – «народження дитини, це – розлад, напруга в сім'ї»(r=0,421 при p≤0,01 у дітей мігрантів та r=0,556 при p≤0,01у дівчат – сиріт); «народження дитини це матеріальні труднощі» (r= 0,534 при p ≤ 0,001 у дітей мігрантів та r=0,396 при p≤0,05 у дівчат – сиріт); «народження дитини це – безсонні ночі» (r=0,366 при p ≤ 0,05 у дітей мігрантів(хлопців) та r=0,401 при p≤0,05 у дівчат – сиріт); «народження дитини це – великі фізичні навантаження» (r= 0,549 при p ≤ 0,001 у дітей мігрантів та r=0,496 при p ≤ 0,05 у дівчат – сиріт). Слід зауважити, що вищезазначені однакові кореляції між показниками в обох вибірках мають чітко виражену направленість на можливі негативні сторони появи дитини у родині. 
Ми можемо припустити, що в сімейних уявленнях хлопців з родин мігрантів та дівчат-сиріт існує складний негативний комплекс суджень, що стосується можливих труднощів при догляді за дитиною. Кореляція з методикою «Вимір установок у подружжя» Ю.Є. Альошиної (показник за шкалою «відношення до дітей»r=0,353 при p ≤ 0,05 у дітей мігрантів та r=0,542 при p ≤ 0,01у дівчат – сиріт) вказує на наступне: чим менше майбутні батьки з цих вибірок зважатимуть на можливі труднощів у вихованні та навчанні своїх дітей, тим більш бажанішим та позитивним для них, буде поява нащадків в своїй родині. Це припущення підтверджується кореляційним зв’язком у вибірці дітей трудових мігрантів (хлопці), між твердженням «народження дитини це – труднощі у вихованні та навчанні» (методика «Ваша потреба в дітях» та критерієм оцінки «позитивне відношення до дітей» (письмова розповідь «Моя майбутня сім’я» r= 0,317при p ≤ 0,05).

Однакові кореляції між твердженням «народження дитини це – труднощі у вихованні та навчанні» та іншими твердженнями методики «Ваша потреба в дітях» у вибірках дітей трудових мігрантів(хлопці) та дітей-сиріт(хлопці):«народження дитини це матеріальні труднощі» (r= 0,534 при p ≤ 0,001 у дітей мігрантів та r=0,638при p ≤ 0,01 у хлопців – сиріт); «народження дитини це – безсонні ночі» (r=0,366 при p ≤ 0,05 у дітей мігрантів (хлопців) та r=0,513при p ≤ 0,05 у хлопців – сиріт); «народження дитини це – великі фізичні навантаження» (r=0,549 при p ≤ 0,001 у дітей мігрантів та r=0,546 при p ≤ 0,05 у хлопців – сиріт). Дані зв’язки збігаються із кореляціями дівчат-сиріт відповідно до чого, підтверджують наявну «мисленнєву модель» в уявленнях підлітків цих вибірок, що утворилась, на нашу думку, в результаті негативного впливу родинної депривації.

Слід зазначити, що інші вибірки за цим твердженням мають за кількістю однакових кореляцій значно менше, а саме: два зв’язки діти з повних родин (дівчата) і діти трудових мігрантів (дівчата) відповідно, хлопці з повних родин – нуль. Це дозволяє припустити, що фактор родинної депривації діє «фемінізуюче» на сімейні уявлення хлопців з родин мігрантів.
Судження «народження дитини це – розлад, напруга в сім'ї» (кореляційних зв’язків – 12), найбільша кількість збігів із показниками вибірки дітей – сиріт(дівчата): 7 зв’язків (див. табл. 3.19). Збіги показників за результатами методик з підлітками інших категорій – не більше трьох, що вказують на відсутність у них та дітей заробітчан (хлопців) схожих «мисленнєвих моделей» в сімейних уявленнях у цьому випадку.

Таблиця 3.19
Зв’язки між показником за судженням «народження дитини це – розлад, напруга в сім'ї» та іншими показниками методик у дітей з родин трудових мігрантів(хлопців) та дітей-сиріт(дівчат)
	Методики
	Показники методик
	Показник за «народження дитини це – розлад, напруга в сім'ї»

	«Ваша потреба в дітях»


	
	діти з родин мігрантів(хлопці) (n=40)
	діти - сироти (дівчата) (n=25)

	
	Показник «народження дитини, це – радістьу домі»
	0,364
	0,478

	
	Показник «труднощі у вихованні та навчанні»
	0,420
	0,556

	
	Показник «матеріальні труднощі»
	0,589
	0,412

	
	Показник «зміцнення сім'ї та почуттів між подружжям»
	0,412
	0,399

	
	Показник «проблема житла»
	0,512
	-----------

	
	Показник «втратакращоїчастининашогожиття»
	0,476
	-----------

	
	Показник «наданнясенсужиттю»
	0,341
	-----------

	
	Показник «втіха у горі та радості»
	0,438
	0,398

	
	Показник «залежністьвід бабусь та дідусів»
	0,350
	----------

	
	Показник «веселі ігри і змістовне дозвілля»
	0,313
	----------

	«Превентивна задоволеність шлюбом»
	Показник «рівень превентивної задоволеності шлюбом»
	0,353
	0,417


У вибірках дітей трудових мігрантів (хлопці) та дітей-сиріт (дівчата) встановлено наявність однакових кореляційні зв’язки із твердженням «народження дитини це – розлад, напруга в сім'ї», не тільки з тими твердженнями, що характеризують негативні сімейні уявлення(твердження «народження дитини це –«труднощі у вихованні та навчанні»(r=0,420 при p ≤ 0,01 у дітей-мігрантів та r=0,556 при p ≤ 0,01 у дівчат-сиріт)та«народження дитини це – матеріальні труднощі»(r=0,589 при p ≤ 0,001 у дітей-мігрантів та r=0,412 при p ≤ 0,05 у дівчат-сиріт), але й уявлення які вказують на позитивне відношення до майбутньої родини та вихованню дітей (твердження «народження дитини, це – радість у домі»r=0,364 при p ≤ 0,05 у дітей-мігрантів та r=0,478 при p ≤ 0,05 у дівчат-сиріт; твердження «зміцнення сім'ї та почуттів між подружжям»r=0,412 при p ≤ 0,01 у дітей-мігрантів та r=0,399 при p ≤ 0,05 у дівчат-сиріт; та показник рівня превентивної задоволеності шлюбом r=0,441 при p ≤ 0,01 у дітей-мігрантів та r=0,417 при p ≤ 0,05 у дівчат-сиріт (методика «Превентивна задоволеність шлюбом»). 
Вище зазначені кореляційні зв’язки вказують на те, що у сімейних уявленнях підлітків цих вибірок присутні як негативні похідні появи дітей у родині (чим менше розладів у родині пов’язаних з появою дітей, тим менше труднощів у вихованні та матеріальних труднощів), але й наявні уявлення з яскраво вираженими позитивними перспективами у подружніх відносинах (чим менше розладів в родині при появі дитини, тим краще емоційне ставлення до цієї події, тим вище рівень превентивного задоволення шлюбом, окрім того народження дитини стане причиною зміцнення почуттів між чоловіком та дружиною).

Аналіз зв’язків судження «народження дитини це –матеріальні труднощі», цікаво дослідити, враховуючи специфіку досліджуваної вибірки дітей трудових мігрантів. Мається на увазі, що з одного боку, саме матеріальні проблеми примусили їх батьків покинути країну, з іншого боку, ця категорія дітей має значно менше матеріальних проблем порівняно із своїми ровесниками інших вибірок. В результаті проведення кореляційного аналізу нами виявлено 13 зв’язків з іншими показниками даної та інших методик у дітей трудових мігрантів(хлопців). Отже, кореляційні зв’язки саме з цим показником мають проявити специфіку сімейних уявлень вибірки дітей трудових мігрантів. В цьому випадку спостерігається значна кількість збігів показників кореляційних зв’язків у всіх трьох вибірках жіночої статі. Кореляційні зв’язки показників хлопців з родин заробітчан у порівнянні з іншими вибірками (судженням «народження дитини це – матеріальні труднощі») вказані в таблиці 3.20.

Таблиця 3.20
Зв’язки між показником «народження дитини це – матеріальні труднощі»та показниками методик у дітей з родин трудових мігрантів, з повних функціональних родин та сиріт
	Методики
	Показники методик
	Показник за «народження дитини це – матеріальні труднощі»

	 «Ваша потреба в дітях» 


	
	діти з родин мігрантів

(хлопці) (n=40)
	діти з родин мігрантів (дівчата) (n=48)
	діти з повних функціональних родин (дівчата) (n=38)
	діти - сироти (дівчата) (n=25)

	
	Показник «народження дитини це – радістьу домі»
	0,364
	-
	-
	-

	
	Показник «народження дитини це – великі фізичні навантаження»
	0,534
	-
	0,326
	0,455

	
	Показник «народження дитини це – труднощі у вихованні та навчанні»
	0,533
	0,385
	-
	0,396

	
	Показник «народження дитини це –розлад, напруга в сім'ї»
	0,588
	0,420
	0,421
	0,421

	
	Показник «народження дитини це – зміцнення сім'ї та почуттів між подружжям»
	0,375
	-
	-
	-

	
	Показник «народження дитини це – можливістьвиростити добру, гарнулюдину»
	0,369
	-
	-
	-


Продовж. табл. 3.20
	«Ваша потреба в дітях»


	Показник «народження дитини це – метушня з пелюшками, пляшками»
	0,427
	0,387
	-
	0,421

	
	Показник «народження дитини це – проблема житла»
	0,326
	0,381
	-
	-

	
	Показник «народження дитини це – втіха у горі та радості»
	0,360
	-
	0,397
	-

	
	Показник «народження дитини це – веселі ігри ізмістовне дозвілля»
	0,323
	0,334
	-
	0,399

	
	Показник «загальний бал за методикою»
	0,314
	0,426
	0,418
	0,470


	«Превентивна задоволеність шлюбом»
	Показник «рівень превентивної задоволеності шлюбом»
	0,344
	-
	0,402
	-

	Малюнок «Моя майбутня сім’я»
	Критерій «відсутність ізольованих фігур»
	-0,364
	-
	-
	-


Однакові кореляції між твердженням «народження дитини це – матеріальні труднощі» та іншими твердженнями методики «Ваша потреба в дітях» у вибірках дітей трудових мігрантів (хлопці) та дівчат тієї ж категорії є наступні: «народження дитини це – труднощі у вихованні та навчанні» (r=0,533 при p ≤ 0,05 у дітей мігрантів (хлопців) та r=0,385при p ≤ 0,01 у дівчат з родин заробітчан); «народження дитини це – розлад, напруга в сім'ї» (r= 0,588 при p ≤ 0,001 у дітей мігрантів (хлопців) та r=0,420при p ≤ 0,01 у дівчат з родин заробітчан);«народження дитини це – метушня з пелюшками, пляшками» (r= 0,427 при p ≤ 0,01 у дітей мігрантів (хлопців) та r=0,387при p ≤ 0,01 у дівчат з родин заробітчан); «народження дитини це – проблема житла» (r= 0,326 при p ≤ 0,05 у дітей мігрантів (хлопців) та r=0,381при p ≤ 0,01 у дівчат з родин заробітчан);«веселі ігри і змістовне дозвілля» (r= 0,323 при p ≤ 0,05 у дітей мігрантів (хлопців) та r=0,334при p ≤ 0,05 у дівчат з родин заробітчан); «загальний бал за методикою» (r= 0,314 при p ≤ 0,05 у дітей мігрантів (хлопців) та r=0,426при p ≤ 0,01 у дівчат з родин заробітчан). З огляду на існуючі кореляційні зв’язки можна підсумувати наступне: у дітей з родин мігрантів чітко проявляється взаємозв’язок між, умовно кажучи, «негативними» компонентами сімейних уявлень в частині догляду за дитиною.

Значна кількість однакових кореляційних зв’язків твердження «народження дитини це – матеріальні труднощі» з твердженнями методики «Ваша потреба в дітях» у дітей мігрантів (хлопців) та цього ж твердження у дівчат з повних функціональних родин, як і в попередніх кореляціях, підтверджує схожість їх сімейних уявлень в частині догляду за дитиною, що вказує на більш «фемінне» формування поглядів на родину. 
Матеріальні труднощі при появі дитини у родині, на думку даних респондентів, впливають на збільшення фізичного навантаження(r=0,534 при p≤0,001 у дітей мігрантів (хлопців) та r=0,326при p ≤ 0,05 у дівчат з функціональних родин), збільшує вірогідність розладів у сім’ї(r= 0,360 при p ≤ 0,05 у дітей мігрантів (хлопців) та r=0,397при p ≤ 0,05 у дівчат з функціональних родин), зменшує позитивний вплив дитини на емоційний стан батьків(r= 0,360 при p ≤ 0,05 у дітей мігрантів (хлопців) та r=0,397при p ≤ 0,05 у дівчат з функціональних родин). 
Наявність даних кореляцій вказують на острах підлітків того, що матеріальні проблеми, які можливо виникнуть при народженні дитини та будуть негативно впливати на її виховання. 
Однакова кореляція із загальним балом методики «Ваша потреба в дітях», також підкреслює схожість в родинних уявленнях хлопців з родин заробітчан та дівчат з повних функціональних родин. Встановлена кореляція між твердженням «народження дитини це – матеріальні труднощі» та рівнем превентивної задоволеності шлюбом (r= 0,344 при p ≤ 0,05 у дітей мігрантів (хлопців) та r=0,402при p ≤ 0,05 у дівчат з функціональних родин), вказує на впливовість фактору матеріального забезпечення на потенційну задоволеність підлітків своїм майбутнім сімейним життям.

Однакові кореляції між твердженням «народження дитини це – матеріальні труднощі» та іншими твердженнями методики «Ваша потреба в дітях» у вибірках дітей трудових мігрантів(хлопці) та дівчат-сиріт: твердження «народження дитини це – великі фізичні навантаження» (r= 0,534 при p ≤ 0,001 у дітей мігрантів (хлопців) та r=0,455при p ≤ 0,05 у дівчат –сиріт); «народження дитини це – труднощі у вихованні та навчанні» (r= 0,533 при p ≤ 0,001 у дітей мігрантів (хлопців) та r=0,396 при p ≤ 0,05 у дівчат –сиріт); «народження дитини це – розлад, напруга в сім'ї» (r= 0,588 при p ≤ 0,001 у дітей мігрантів (хлопців) та r=0,421при p ≤ 0,05 у дівчат – сиріт); «народження дитини це – метушня з пелюшками, пляшками» (r= 0,427 при p ≤ 0,01 у дітей мігрантів (хлопців) та r=0,421при p ≤ 0,05 у дівчат – сиріт); «народження дитини це – веселі ігри і змістовне дозвілля» (r= 0,323 при p ≤ 0,05 у дітей мігрантів (хлопців) та r=0,399 при p ≤ 0,05 у дівчат –сиріт);«загальний бал за методикою» (r= 0,314 при p ≤ 0,05 у дітей мігрантів (хлопців) та r=0,470 при p ≤ 0,05 у дівчат – сиріт). Слід зазначити, що виявлені однакові кореляційні зв’язки між показниками вибірок хлопців з родин заробітчан та дівчат-сиріт прогнозують ускладнення при появі дитини в разі виникнення матеріальних труднощів.

На відміну від такої подібності кореляцій між хлопцями з родин заробітчан та дівчатами загальної вибірки, однакових зв’язків цього твердження з іншими твердженнями у досліджуваних чоловічої статі з повних функціональних родин та сиріт значно менше (дві кореляції в кожній вибірці). 
Вищезазначене дає змогу зробити висновок, що спостерігається виявлена при кореляційному аналізі результатів попередньої методики, близькість уявлень дітей трудових мігрантів(хлопців) та респондентів жіночої статі щодо ставлення до появи дитини в своїй майбутній родині, а саме в частині бачення імовірних труднощів які можливо виникнуть в процесі догляду за дитиною. 
Таким чином за допомогою опитувальника «Ваша потребе в дятях» були виявлені такі соціально-психологічні особливості уявлень про майбутню сім’ю у категорії дітей заробітчан:
· у аспекті обізнаності про сімейне життя: Підлітки не вважають фізичні навантаження обтяжливими, але при умові фінансового благополуччя та наявності житла. Хлопці з родин трудових мігрантів мають схожі погляди стосовно фізичного навантаження при народженні дитини із дівчатами з повних функціональних родин а саме, вони тісно повязують фізичне навантаження та матеріальні труднощі із бажанням доглядати та виховувати своїх дітей. 
· у емоційному ставленні до майбутньої родини: У даної категорії існує нестача позитивних образів у сфері батьківсько-дитячих стосунків. Вони у меншому ступені отримують позитивні емоції уявляючи появу дитини у своєму житті.
· у аспекті уявлень про взаємодію між членами родини: майбутня сім’я не дитиноцентрована, важливість системи «батьки-дитина» знецінена у даній вибірці. Існує яскрава вираженість браку перспектив у поглядах на виховання своєї дитини. Отже діти заробітчан не бажають вкладати свої зусилля у виховання нащадків вважають недоцільним в наслідок відсутності у своєму баченні позитивних результатів виховання. У дітей з родин мігрантів чітко проявляється взаємозв’язок між, умовно кажучи, «негативними» компонентами сімейних уявлень в частині догляду за дитиною.
Висвітлені відмінності у компонентах сімейних уявлень, вказують на наявність в сімейних уявленнях підлітків з родин заробітчан негативних «мисленевих моделей» про власне батьківство та свій виховний потенціал. 

Слід зазначити, що розподіл показників за окремими компонентами, досить умовний, оскільки більшість показників відносяться в якійсь мірі до кожного з компонентів, але він дозволяє нам виокремити показники сімейних уявлень, які найбільш страждають від впливу сімейної депривації. 
Ці дані слугують достатньою підставою для висновку: особливості уявлень про майбутню родину найбільш торкаються батьківського потенціалу, виховного аспекту стосунків у системі «батьки-діти». Існує яскрава вираженість браку перспектив у поглядах на виховання своєї дитини.
Аналіз результатів тесту «Вимір установок у подружжя» Ю.Є. Альошиної.
Слід зазначити, що частина показників за методикою, у дітей трудових мігрантів є досить близькими за значеннями або до дітей з родин, де батьки працюють у своїй країні, або до дітей-сиріт. Порівнюючи отримані дані показників шкал за t-критерієм Ст’юдента, слід зазначити, що статистично значущі відмінності стосуються різниці між показниками шкал даної методики, у дітей заробітчан та дітей позбавлених батьківського піклування. Результати представлені у таблицях 3.21 та 3.22.

Таблиця3.21
Значущі відмінності за шкалою «Позитивне відношення до людей» між показниками дітей трудових мігрантів та дітей-сиріт
	Шкала позитивного відношення до людей

	Вибірка
	Середній бал
	Середнє квадратичне відхилення(σ)
	t-критерій Ст’юдента
	Рівень значущості

	Діти з родин мігрантів (n= 88)
	2,41
	0,51
	2,85
	P ≤0,01

	Діти-сироти 
(n= 43)
	2,69
	0,54
	
	


Результати дітей з родин трудових мігрантів мають статистично значущі відмінності за шкалою позитивного відношення до людей у порівнянні з дітьми-сиротами (t.= 2,85; P≤0,01). Дані шкала висвітлює різницю у емоційному компоненті сімейних уявлень. Слід зазначити, що діти з повних функціональних родин мають за цією шкалою, ще менший середній бал (2,69; 2,41 та 2,36 середній бал у дітей-сиріт, дітей заробітчан та дітей з функціональних родин відповідно). Різниця у значеннях за шкалою «позитивне відношення до людей» вказує на відмінності не тільки у емоційному, але й і в когнітивному аспектах сімейних уявлень, оскільки на нашу думку, це показник більш реального, адекватного відношення до людей та людських стосунків. 
Цей висновок опосередковано підтверджують дані, викладені у таблиці 3.22. 
Виявлена за допомогою t-критерію Ст’юдента різниця у показниках дітей з родин трудових мігрантів та дітей-сиріт за шкалою «альтернативи між почуттям обов’язку та задоволення» (t.= 2,41; P≤0,05) засвідчує більший рівень відповідальності в першій вибірці.
Таблиця 3.22
Значущі відмінності за шкалою «альтернативи між почуттям обов’язку та задоволення» між дітьми трудових мігрантів та дітьми-сиротами
	Шкала «альтернативи між почуттям обов’язку та задоволення»

	Вибірка
	Сер. бал
	Середнє квадратичне відхилення(σ)
	t-критерій Ст’юдента
	Рівень значущості

	Діти з родин мігрантів (n=88)
	2,73
	0,42
	2,41
	P ≤0,05

	Діти-сироти(n=43)
	2,52
	0,49
	
	


Враховуючи, що дана шкала характеризує поведінковий компонент, доцільно припустити, що діти з родин мігрантів будуть поводитись (як і діти з повних функціональних родин), на відміну від дітей-сиріт, більш відповідально по відношенню до інших членів родини та домашніх обовязків. 
Для більш точної оцінки різниці у сімейних уявленнях даних категорій дітей було проведено відсотковий аналіз розподілу середніх балів.

Зважаючи, що максимальна кількість балів у даній методиці по кожному тесту 4 бали, для визначення відсоткового співвідношення ми прийняли умовно такі рівні: 1,0-2,0 бали – низький рівень; 2,1-3,0 середній рівень; 3,1-4,0 високий рівень показника. Результати розподілу в процентному відношенні показано в таблиці 3.23.
Таблиця 3.23
Відсотковий розподіл відповідей у досліджуваних вибірках

	№ з/п
	Назва шкали
	Діти з повних родин
	Діти з родин мігрантів
	Діти-сироти

	
	
	Рівень показника %

	
	
	високий
	середній
	низький
	високий
	середній
	низький
	високий
	середній
	низький

	1
	шкала позитивного відношення до людей
	4,8
	65,1
	30,1
	12,5
	55,7
	31,8
	16,4
	65,0
	18,6

	2
	шкала альтернативи між почуттям обв’язку та задоволення
	17,5
	73
	9,5
	19,3
	73,9
	6,8
	9,3
	62,8
	27,9

	3
	шкала відношення до дітей
	46,0
	50,8
	3,2
	42
	47,7
	10,3
	34,9
	55,8
	9,3

	4
	шкала орієнтації на спільну або відокремлену діяльність у родині
	52,4
	46
	1,6
	53,4
	40,9
	5,7
	39,5
	53,5
	7

	5
	шкала відношення до розлучення
	9,5
	81
	9,5
	27,3
	60,2
	12,5
	25,6
	55,8
	18,6

	6
	шкала відношення до романтичного кохання
	58,7
	36,5
	4,8
	51,2
	42
	6,8
	51,1
	39,5
	9,4

	9
	шкала відношення до устрою родини (за патріархальним або егалітарним типом)
	9,5
	69,8
	20,7
	11,3
	68,2
	20,5
	11,6
	53,5
	34,9

	10
	шкала відношення до грошей (рівень бережливості)
	9,5
	76,2
	14,3
	11.4
	67
	21,6
	20,9
	51,2
	27,9


Відсотковий розподіл результатів вибірок за першою шкалою (позитивного відношення до людей) вказує на наступне: значна частка результатів у дітей з родин мігрантів мають низький рівень позитивного відношення до людей – 31,8% (у дітей з функціональних родин 30,1% відповідей мають середній рівень, у дітей-сиріт 18,6%). Також менша частка респондентів з родин трудових мігрантів має середній рівень у відповідях за шкалою позитивного відношення до людей – 55,7% (65,1% відповідей мають середній рівень у дітей з повних функціональних родин та 65,0% у дітей-сиріт). Зважаючи на значний відсоток відповідей, що мають високий рівень позитивного відношення до людей (12,5% у дітей з родин трудових мігрантів), слід зазначити, що у вибірці дітей з дисфункціональних родин частка респондентів, що позитивно відноситься до людей взагалі, приблизно однакова із такою ж часткою серед дітей з повних функціональних родин (якщо взяти до уваги високі та середні результати).
За шкалою «альтернативи між почуттям обв’язку та задоволенням» відповіді у відсотках розподілились таким чином: високі результати – 17,5%, 19,3%, 9,3% у вибірці дітей з повних функціональних родин, у вибірці дітей з родин заробітчан та вибірці дітей-сиріт відповідно; середні результати – 73%, 73,9%, 62,8% у вибірці дітей з повних функціональних родин, у вибірці дітей з дистантних родин та вибірці дітей-сиріт відповідно; низькі результати – 9,5%, 6,8%, 27,9% у вибірці дітей з повних функціональних родин, у вибірці дітей з дисфункціональних родин та вибірці дітей-сиріт відповідно. Слід відмітити значні частки результатів високого та середнього рівня у відповідях на дане твердження вибірки дітей заробітчан у порівнянні з результатами інших вибірок. Отже, у дітей з родин мігрантів досить розвинене почуття обов’язку. Що є позитивним аспектом при створенні майбутньої родини.
За шкалою «відношення до дітей» відповіді у відсотках розподілились таким чином: високі результати – 46%, 42% та 34,9% у вибірці дітей з повних функціональних родин, у вибірці дітей з дисфункціональних родин та вибірці дітей-сиріт відповідно; середні результати – 50,8%, 47,7%, 55,8% у вибірці дітей з повних функціональних родин, у вибірці дітей з дистантних родин та вибірці дітей-сиріт відповідно; низькі результати – 3,2%, 10,3%, 9,3% у вибірці дітей з повних функціональних родин, у вибірці дітей з родин заробітчан та вибірці дітей-сиріт відповідно. Саме тому, згідно процентного розподілу можемо підсумувати, що у вибірках підлітків з родин трудових мігрантів та сиріт, роль дітей в уявленнях про родину не є настільки вагомою, як у респондентів з повних функціональних сімей. 

За шкалою «орієнтації на спільну або відокремлену діяльність у родині» відповіді у відсотках розподілились таким чином: високі результати – 52,4% 53,4% та 39,5% у вибірці дітей з повних функціональних родин, у вибірці дітей з дисфункціональних родин та вибірці дітей-сиріт відповідно; середні результати – 46%, 40,9%, 53,5% у вибірці дітей з повних функціональних родин, у вибірці дітей з дистантних родин та вибірці дітей-сиріт відповідно; низькі результати – 1,6%, 5,7%, 7% у вибірці дітей з повних функціональних родин, у вибірці дітей з родин заробітчан та вибірці дітей–вихованців школи–інтернатувідповідно. Слід відзначити досить близькі результати у вибірках, окрім показника процентної частки низьких результатів. Категорії дітей заробітчан та дітей-сиріт мають більшу частку респондентів, які не приділяють уваги спільній діяльності у родині. 

За шкалою «відношення до розлучення» відповіді у відсотках розподілились таким чином: високі результати – 9,5%, 27,3% та 25,6% у вибірці дітей з повних функціональних родин, у вибірці дітей з родин заробітчан та вибірці дітей позбавлених батьківського піклування відповідно; середні результати – 81%, 60,2%, 55,8% у вибірці дітей з повних функціональних родин, у вибірці дітей з дистантних родин та вибірці дітей-сиріт відповідно; низькі результати – 9,5%, 12,5%, 18,6% у вибірці дітей з повних функціональних родин, у вибірці дітей з родин трудових мігрантів та вибірці дітей позбавлених батьківського піклування. Отримані результати дають змогу зробити такий висновок: існує значна частина серед дітей мігрантів, які налаштовані найбільш негативно до розлучення (особливо у порівнянні із уявленнями про розлучення у дітей з функціональних родин) і відносно невелика частка (у порівнянні із вибіркою дітей-сиріт), яка відноситься до такої складної ситуації лояльно. 

За шкалою «відношення до романтичного кохання» відповіді у відсотках розподілились таким чином: високі результати – 58,7%, 51,2% та 51,1% у вибірці дітей з повних функціональних родин, у вибірці дітей з дисфункціональних родин та вибірці дітей-сиріт відповідно; середні результати – 36,5%, 42%, 39,5% у вибірці дітей з повних функціональних родин, у вибірці дітей з дистантних родин та вибірці дітей-сиріт відповідно; низькі результати – 4,8%, 6,8%, 9,4% у вибірці дітей з повних функціональних родин, у вибірці дітей з родин заробітчан та вибірці дітей позбавлених батьківського піклування відповідно. Вищезазначені результати виявляють особливості процентного розподілу установок дітей з родин мігрантів щодо романтичного кохання. Частка високих результатів у відповідях дітей з родин заробітчан майже однакова із відсотковою часткою високих результатів у відповідях серед дітей-сиріт. Частка середніх результатів є найбільшою у дітей заробітчан у порівнянні із іншими досліджуваними категоріями. Частка низьких результатів за відповідями у дітей заробітчан займає проміжну позицію між трьома вибірками. Отже, діти з родин мігрантів займають найбільш помірковану позицію серед прихильників романтичного кохання у досліджуваних вибірках.
За шкалою «ставлення до устрою родини (за патріархальним або егалітарним типом)» відповіді у відсотках розподілились таким чином: високі результати – 9,5%, 11,3% та 11,6% у вибірці дітей з повних функціональних родин, у вибірці дітей з дисфункціональних родин та вибірці дітей-сиріт відповідно; середні результати – 69,8%, 68,2%, 53,5% у вибірці дітей з повних функціональних родин, у вибірці дітей з дистантних родин та вибірці дітей-сиріт відповідно; низькі результати – 20,7%, 20,5%, 34,9% у вибірці дітей з повних функціональних родин, у вибірці дітей з родин трудових мігрантів та вибірці дітей, позбавлених батьківського піклування відповідно. Згідно отриманих даних, діти заробітчан більш схильні до егалітарногоо устрою родини, на відміну від дітей–сиріт (у вибірці помітна частина відповідей має низькі значення). 

За шкалою «ставлення до грошей (рівень бережливості)» відповіді у відсотках розподілились таким чином: високі результати – 9,5%, 11,4% та 20,9% у вибірці дітей з повних функціональних родин, у вибірці дітей з дисфункціональних родин та вибірці дітей-сиріт відповідно; середні результати – 76,2%, 67%, 51,2% у вибірці дітей з повних функціональних родин, у вибірці дітей з дистантних родин та вибірці дітей-сиріт відповідно; низькі результати – 14,3%, 21,6%, 27,9% у вибірці дітей з повних функціональних родин, у вибірці дітей з дистантних родин та вибірці дітей, позбавлених батьківського піклування відповідно. Найбільш цілісно та помірковано ставляться до ощадливості діти з повних функціональних родин (значна частина результатів відповідей має середній рівень ощадливості), на відміну від них, результати відповідей дітей-сиріт мають помітну розбіжність, оскільки значні частини відповідей мають високий та низький рівні бережливості. Згідно отриманих даних стосовно процентного розподілу результатів відповідей можемо констатувати, що рівень бережливості у дітей заробітчан відрізняється, від інших досліджуваних категорій дітей. Аналіз високих, середніх та низьких частин результатів за відповідями по цій шкалі у дітей з родин заробітчан виявив тенденцію до проміжних значень між вибірками.

Таким чином, показники відповідей дітей з повних родин мають за відповідями більше середніх результатів, а саме за шкалами: позитивного відношення до людей (65,1% серед дітей з повних функціональних родин; 55,7% та 65% серед дітей з родин заробітчан та дітей сиріт відповідно, відношення до розлучення (81% серед дітей з повних функціональних родин; 60,2% та 55,8% серед дітей з родин заробітчан та дітей сиріт відповідно), відношення до устрою родини (69,8% серед дітей з повних функціональних родин; 68,2% та 53,5% серед дітей з родин заробітчан та дітей сиріт відповідно), відношення до грошей родин заробітчан та дітей сиріт відповідно), відношення до устрою родини (76,2% серед дітей з повних функціональних родин; 67% та 51,2% серед дітей з родин заробітчан та дітей сиріт відповідно). Це доводить, що діти з функціональних родин більш помірковані у своїх сімейних уявленнях. В свою чергу, діти трудових мігрантів мають більше середніх результатів у порівнянні із дітьми – сиротами (шкали: альтернативи між почуттям обв’язку та задоволення (73,9% та 62,8% у дітей з родин заробітчан та дітей-сиріт відповідно); відношення до розлучення (60,2% та 55,8% у дітей з родин заробітчан та дітей-сиріт відповідно); відношення до романтичного кохання (42% та 39,5% у дітей з родин заробітчан та дітей-сиріт відповідно); відношення до устрою родини (68,2% та 53,5% у дітей з родин заробітчан та дітей-сиріт відповідно), відношення до грошей (67% та 51,2% у дітей з родин заробітчан та дітей-сиріт відповідно), тобто виявлена тенденція до зайняття проміжної позиції поміж вибірок, стосовно уявлень про сім’ю, які виявляються у рівні прояву даних установок.

Статистично значущі відмінності виділені за допомогою φ-критерію Фішера, між рівнем показників дітей з повних функціональних родин та сімей заробітчан, зазначені таблиці 3.24
Таблиця 3.24
Значущі відмінності між показниками дітей з родин мігрантів та повних функціональних родин

	№ шкали

з/п
	Назва шкали
	Рівень показника (%)
	Діти з родин мігрантів

(n= 88)
	Діти з повних родин
(n= 63)
	Критерій Фішера
	Рівень значимості

	1
	шкала позитивного ставлення до людей
	Високий рівень
	12,5%
	4,8%
	4,1
	P≤0,01

	3
	шкала ставлення до дітей
	Низький рівень
	10,3%
	3,2%
	3,96
	P≤0,01

	5
	шкала ставлення до розлучення
	Високий рівень
	27,3%
	9,5%
	2,86
	P≤0,01

	
	
	Середній рівень
	60,2%
	81%
	2,81
	P≤0,01


Згідно даних таблиці 3.24, на статистично високому рівні відрізняються результати відповідей, які мають високий рівень показника по установці «позитивного ставлення до людей» (φ.= 4,1; P≤0,01), що співвідноситься також з середнім балом за шкалою (2,41 середній бал результатів за шкалою у дітей з родин заробітчан та 2,36 середній бал результатів у дітей з повних функціональних родин). 
Отже, діти з родин мігрантів менш критично відносяться до людей взагалі, більш наївно, по-дитячому. Можливо, це один із факторів того, що підлітки опиняються в асоціальних групах, довіряючи людям безпідставно. 
Статистично значима різниця показників низького рівня за шкалою «ставлення до дітей» (φ.= 3,96; P≤0,01) між підлітками з родин мігрантів та дітей з функціональних сімей, досить прогнозована, оскільки діти з родин заробітчан мають менший середній бал за цією шкалою (2,89 середній бал результатів за шкалою у дітей з родин заробітчан та 3,09 середній бал результатів у дітей з повних функціональних родин). 
Ця відмінність у показниках, вказує на те, що значення дітей у майбутній родині є менш вагомою в уявленнях про сім’ю підлітків з дисфункціональних родин. Враховуючи важливість розуміння для майбутніх батьків важливості дітей, оскільки існує тісний зв'язок між уявленнями про значення та цінність дитини із розвитком почуття материнства та батьківства, низький бал є показником розладів у формуванні цього важливого складника уявлень про майбутню сім’ю. 

Виявлені статистично значущі відмінності між показником за шкалою «відношення до розлучення» за високим рівнем (φ.= 2,86; P≤0,01) та за середнім рівнем (φ = 2,81; P≤0,01) між вибірками дітей з родин мігрантів та дітей з функціональних родин вказують на досить різке негативне ставлення до розлучення значної частини вибірки підлітків з дистантних родин. 
За цією установкою показник дітей з родин трудових мігрантів має найбільший середній бал (середні бали показників шкали: 2,62 у дітей сиріт; 2,7 у дітей з родин заробітчан та 2,63 у дітей з повних функціональних родин).

Таким чином діти трудових мігрантів більш негативно ставляться до розлучення на відміну від порівняльних вибірок. 
Діти з повних функціональних родин є психологічно благополучними, оскільки їх потреби у повазі та любові батьків задоволені. Відсутність батьків не актуальне для них питання. Можливо, не є насущною ситуація з розлученням також у дітей-сиріт. Вони переживають відсутність обох батьків, відсутність родини як такої взагалі, що є більш травматичним, депривуючим фактором. Діти трудових мігрантів періодично живуть у родині фактично з одним із дорослих. Ситуація, коли спілкування з батьком чи матір’ю втрачено, є для них добре усвідомлюваною і тому особливо небажана.

Таким чином, підлітки з родин заробітчан цінують єдність родини, але діти, у їх баченні родини займають не першу позицію за важливістю, як можливо і для батьків респондентів, оскільки вони їдуть за кордон, не зважаючи на потребу дітей у їх присутності вдома.

Статистично значущі результати відмінностей в уявленнях між дітьми трудових мігрантів та дітьми-сиротами виявлені за допомогою φ-критерію Фішера,зазначені у таблиці 3.25.

Таблиця 3.25
Значущі відмінності між показниками дітей з родин мігрантів та дітей-сиріт

	№ шкали з/п
	Назва шкали
	Рівень показника (%)
	Діти з родин мігрантів

(n= 88)
	Діти-сироти

(n= 43)
	Критерій Фішера
	Рівень значимості

	1
	шкала позитивного відношення до людей
	Низький рівень
	31,8
	18,6
	1,64
	P≤0,05

	2
	шкала альтернативи між почуттям обв’язку та задоволення
	Низький рівень
	6,8
	27,9
	3,14
	P≤0,01

	9
	шкала відношення до устрою родини (за патріархальним або егалітарним типом)
	Низький рівень
	20,5
	34,9
	1,74
	P≤0,05

	10
	шкала ставлення до грошей (рівень бережливості)
	Середній рівень
	67
	51,2
	1,73
	P≤0,05


Ці дані вказують на наступне. Маючи меншу частку із високим (12,5% та 16,4 % у дітей з родин заробітчан та дітей сиріт відповідно) та середнім рівнями (55,7% та 65% у дітей з родин заробітчан та дітей сиріт відповідно) (див. таблицю 3.23), діти мігрантів мають велику частку низьких результатів (31,8% та 18,6% у дітей з родин заробітчан та дітей сиріт відповідно). Це стосується першої (позитивного відношення до людей) установки. Процентна частка підлітків з низькими результатами у вибірках дітей з родин мігрантів та дітей-сиріт значно різняться(φ.=1,64; P≤0,05). Можемо припустити, що значна частина підлітків з родин мігрантів у відсотковому співвідношенні, ставиться з меншою позитивністю до людей взагалі, ніж діти-сироти. 
Якщо розглядати результати цієї шкали, як еквівалент більш реального, дорослого відношення до життя, то діти трудових мігрантів точніше відображають суспільне життя, ніж діти, позбавлені батьківського піклування.
Більш позитивно виглядає з точки зору сформованості родинних уявлень у вибірці дітей з родин заробітчан, процентний показник другої шкали (шкала альтернативи між почуттям обов’язку та задоволення). Значущі відмінності між показниками дітей з родин мігрантів та дітей–вихованців школи–інтернатусвідчить про більший рівень відповідальності у дітей з родин трудових мігрантів (φ= 3,14; P≤0,01). Вибірка дітей з родин трудових мігрантів має значно меншу частку респондентів з низьким рівнем відповідальності (6,8% та 27,9% у дітей з родин заробітчан та дітей сиріт відповідно). На нашу думку, це можна пояснити тим, що підлітки з дистантних родин мають більше самостійності та свободи у своїх діях. Ці діти повинні брати відповідальністьза себе, на відміну від дітей-сиріт, чиє життя жорстко регламентовано. 
За установкою «тяжіння до патріархального або егалітарного типу родини» діти трудових мігрантів мають також меншу частку низьких результатів (20,5% та 34,9 % у дітей з родин заробітчан та дітей-сиріт відповідно). Враховуючи різницю в показниках, виявлених за допомогою φ-критерію Фішера, що підтверджує різницю у середніх балах між вибірками (2,40 середній бал показника у дітей сиріт та 2,50 середній бал показника у дітей заробітчан) ми можемо зробити висновок: діти з дисфункціональних родин більш схильні до егалітарного устрою родини, ніж діти-сироти (φ.= 1,74; P≤0,05). 
Слід зауважити, що за середнім балом діти заробітчан значно ближче за показником цієї шкалиі з показником у дітей з повних родин (середній бал у дітей-сиріт - 2,40; 2,50 у дітей трудових мігрантів та 2,51 у дітей з повних функціональних родин), хоча середнє квадратичне відхилення показників (σ = 0,55 та σ = 0,45) у дітей заробітчан та дітей з повних функціональних родин відповідно вказує на більшу неоднорідність відповідей та відмінності в уявленні про родинний устрій не тільки з дітьми-сиротами, але й з дітьми з повних функціональних родин (див. таблицю 3.26). 
За шкалою «відношення до грошей», за середнім балом всі три вибірки мають майже однаковий результат (2,54; 2,56; 2,58 у дітей-сиріт, дітей з родин заробітчан та з функціональних родин відповідно). Але у процентному відношенні показники у дітей трудових мігрантів мають за середнім рівнем ощадливості значно більшу частку, ніж діти-сироти (67% та 51,2 % у дітей з родин заробітчан та дітей сиріт відповідно), статистично значуща різниця їх показників дорівнює φ = 1,73; P≤0,05.
Якщо найменш ощадливі діти-сироти, а найбільш ощадливі діти з повних родин (доля за середнім рівнем у вибірці 76,2%), ми можемо зробити висновок, що саме у повній родині дитина вчиться економічній грамотності більш продуктивно та якісно.

Для більш ґрунтовного дослідження сімейних уявлень за допомогою даної методики, слід проаналізувати показники установок, які мають близькі середні значення, але в яких існують статистично значущі відмінності у процентному розподілі за окремими запитаннями, що входять у шкалу. 
Кожна шкала складається з чотирьох закритих запитань, які мають чотири варіанти відповідей (це так; ймовірно це так; навряд чи це так; ні, це не так). Респонденти можуть набрати однакову кількість балів у цілому за шкалою, але з деякою різницею серед відповідей за окремими варіантами. Так, у шкалі відношення до устрою родини (за патріархальним або егалітарним типом), на запитання «чи відповідають сучасні жінки істинному ідеалу жіночності» діти мігрантів та діти з повних функціональних родин вважають у більшості, що відповідають (середній бал 2,50 та 2,51 у дітей заробітчан та дітей з повних функціональних родин відповідно). Але категоричне «ні» виказали тільки 3,7% школярів з родин, де батьки працюють у своїй країні, і 11,4% діти мігрантів (φ =1,83; P ≤0,05). Це свідчить про значно менше позитивне сприймання образу сучасної жінки серед підлітків з родин заробітчан. 
У запитанні «чи будуть як зараз, так і в майбутньому обов’язки жінки пов’язані з домашньою роботою», менш беззаперечно висловились діти з дистантних родин. Повністю погодилися 35,9% дітей з повних функціональних родин та 22,9% дітей трудових мігрантів (φ =1,66; P ≤0,05). Ця статистично значуща відмінність, на нашу думку, свідчить про те, що діти з повних родин частіше спостерігають матір при виконанні домашніх справ, окрім цього в повних функціональних родинах відсутнє рольове перенавантаження, коли жінка виконує майже всі сімейні функції (окрім економічного забезпечення), замість батька. Це надає можливість підліткам з повних функціональних родин сформувати образ майбутньої дружини більш жіночний та традиційний.

Помітні відмінності можна побачити при порівнянні показників за окремими запитаннями у шкалах у вибірці дітей трудових мігрантів з вибіркою дітей-сиріт. 
Зіставляючи результати за шкалою шість (відношення до кохання романтичного типу), показники у дітей мігрантів мають близькі за значенням результати із дітьми-сиротами (середній бал 3,06 у дітей-сиріт та 3,09 у дітей з родин трудових мігрантів). За середнім балом вони, на відміну від дітей із звичайних родин, менш схильні до кохання романтичного, традиційного типу. Незважаючи на близькі за значенням середні бали, порівнюючи результати показників за окремими питаннями цієї шкали, нами було виявлено відмінності в уявленнях між респондентами з дистантних родин та дітьми-сиротами. 

На твердження «коли люди кохають один одного, то їх по-справжньому нічого не тішить, якщо поруч немає коханої людини», повністю погоджуються 69,7% сиріт та 53,4% дітей мігрантів (φ =1,67; P ≤0,05). Зворотне твердження підтримали 16,3% дітей-сиріт та лише 2,3% дітей мігрантів(φ =2,82; P ≤0,01). Інші респонденти обрали менш стверджувальні варіанти відповідей. 
Дані розходження свідчать про більшу самодостатність дітей з дистантних родин, їх розуміння важливості надання коханій людині особистого простору, що вказує на кращу сформованість не тільки емоційного компоненту сімейних уявлень, але й в когнітивного (знання про важливість особистісного простору) та поведінкового, оскільки вони будуть надавати сімейному партнеру та собі, можливість окремого проводження часу. 
Серед дітей з родин заробітчан при відповіді на судження «я вважаю, якщо у коханого є якісь недоліки, то потрібно прагнути виправити їх, а не закривати на них очі», варіант «навряд чи це так» обрали 11,4% мігрантів і лише 2,3% сиріт (φ =2,06; P ≤0,05). Тобто, діти з дистантних родин більш толерантні у своїх уявленнях про майбутнього обранця. 
Цей висновок підкреслюється загальною тенденцією на відповіді за цим твердженням. Незважаючи на те, що зазначені нижче розбіжності мають невисоку статистичну значущість, вони наголошують на більш шанобливому  ставленні до іншої особистості, до її індивідуальності, підлітків з родин заробітчан. Повністю згодні, з тим що недоліки у коханої людини потрібно виправляти 42% дітей з дистантних родин. Більш категоричні діти-сироти – 51,2% відповіли ствердно на це твердження. Серед тих, хто вважає за потрібне приймати у коханій людині як позитивні якості так і недоліки 27,9% дітей заробітчан і 23,8% сиріт. 
Таким чином, уявлення підлітків з дистантних родин про чоловіка (дружину), на відміну від уявлень дітей-сиріт, дозволять у майбутньому будувати подружні стосунки з урахуванням притаманних кожному з них психологічних особливостей. 

Серед тих, хто допускає що вільний час можна проводити окремо (твердження «якщо люди люблять один одного, то вони кожну вільну хвилину прагнуть провести разом») 16,9% сиріт та лише 5,7% дітей з дистантних родин (φ =1,96; P ≤0,05), що вказує на особливо травматичну ситуацію нестачі родинного спілкування у дітей трудових мігрантів в наслідок дії епізодичної родинної депривації. 
Таким чином, дія депривації проявляється у формуванні образу взаємодії у подружньому житті, а саме: чоловік та дружина повинні якомога частіше бути разом, що на нашу думку, є ознакою інфантильного уявлення про взаємодію у системі «чоловік – дружина».

Аналіз результатів запитань останньої установки (шкала відношення до грошей (рівень бережливості), також вказують на розбіжності в поглядах на фінансову складову у майбутній родині між вибірками, не зважаючи на майже однаковий середній бал за цією шкалою (2,54; 2,56; та 2,58 балів у дітей-сиріт, дітей заробітчан та дітей з повних функціональних родин відповідно). 
На запитання «якщо є гроші, то не варто роздумувати, купити або не купити вподобану річ» повністю ствердно відповіли 24,4% дітей заробітчан та 38,5% дітей позбавлених батьківського піклування(φ =1,64; P ≤0,05). Тобто, діти мігрантів значно розважливіші у витратах у порівнянні з дітьми-сиротами. 
Але вони більш марнотратні у порівнянні із підлітками з функціональних родин. Про це свідчать результати твердження «бюджет родини необхідно планувати до найдрібніших покупок». Повністю згодні з таким підходом до матеріальних витрат 36,5% дітей з функціональних родин та 18,6% дітей заробітчан(φ =2,45; P ≤0,01). Результати останнього запитання цієї шкали «я вважаю, що необхідно робити заощадження, навіть якщо при цьому доводиться собі в чомусь відмовляти», підтверджує небажання дітей з дисфункціональних родин обмежувати себе у витратах. Робити заощадження в будь-якому разі вважають за необхідне 53,7% дітей-сиріт та 38,4% дітей з родин трудових мігрантів (φ =1,65; P ≤0,05). 
Узагальнюючи, можемо зробити висновок, про те, що уявлення про матеріальні витрати як частини соціально-психологічного компоненту обізнаності дітей про сімейне життя у дітей трудових мігрантів націлені на витрати, вони не передбачають бережливе ставлення до грошей та планування бюджету родини. 

Існуючі відмінності у сімейних уявленнях, які не чітко виявляються при порівнянні середніх значень, їх різноманітність у порівнюваних вибірках, підтверджується при розрахунку середньо квадратичного відхилення (Див. таблицю 3.26). 

Таблиця 3.26
Показники середньоквадратичного відхилення результатів за тестом «Вимір установок у подружжя» Ю.Є. Альошиної

	Назва шкали
	Сігма σ (діти з повних функціональних родин)
	Сігма σ (діти з родин трудових мігрантів)
	Сігма σ (діти-сироти)

	Шкала позитивного відношення до людей
	0,47
	0,51
	0,54

	Шкала альтернативи між почуттям обов’язку та задоволенням
	0,41
	0,42
	0,49

	Шкала відношення та значення дітей у своєму житті
	0,46
	0,56
	0,58

	Шкала орієнтація на спільну або окрему діяльність
	0,52
	0,53
	0,56

	Шкала відношення до розлучення
	0,39
	0,59
	0,54

	Шкала відношення до кохання романтичного типу
	0,56
	0,58
	0,72

	Шкала тяжіння до патріархального або егалітарного типу родини
	0,45
	0,55
	0,50

	Шкала відношення до грошей
	0,44
	0,56
	0,51


Згідно розрахунків, коефіцієнт стандартного відхилення відрізняється у вище розглянутих шкалах, тобто відповіді не є однорідними всередині вибірок. Показники σ за шкалою «тяжіння до патріархального або егалітарного типу родини» відрізняються поміж собою у вибірках, дітей які виховуються в родинах (0,45 у дітей з функціональних та 0,55 з дисфункціональних сімей); за установкою «відношення до грошей» середні результати майже однакові у вибірках, але діапазон відповідей значно відрізняється у дітей з дистантних родин та дітей, батьки яких працюють у своїй державі. Слід зазначити, що за показником середньоквадратичного відхилення діти заробітчан ближчі до показника σ у дітей-сиріт (0,44 у дітей з функціональних родин 0,56 та 0,51 у дітей з родин заробітчан та дітей-сиріт відповідно), тобто цілісного бачення побудови фінансового аспекту у своїй родині у дітей заробітчан не сформовано. При розрахунку середньоквадратичного відхилення за шкалою «відношення до кохання романтичного типу» виявлено розбіжність між показниками результатів дітей з родин трудових мігрантів та дітей позбавлених батьківського піклування (0,58 та 0,72 відповідно), що підтвердило виявлені розбіжності при аналізі відповідей по окремим твердженням за цією  шкалою. 

Дані кореляційного аналізу. За допомогою кореляційного аналізу результатів відповідей за шкалою «позитивне відношення до людей» дітей трудових мігрантів (хлопці) у порівнянні із результатами кореляцій інших категорій дітей, нами були виявлені наступні особливості цієї сторони сімейних уявлень про майбутню родину (див. табл. 3.27). 

Таблиця 3.27
Кореляційні зв’язки між показником зашкалою «позитивне відношення до людей»та іншими показниками сімейних у дітей з родин трудових мігрантів(хлопців; (n= 40)

	Методики
	Показники методик
	«Вимір установок у подружжя» Ю.Є. Альошиної, шкала «позитивне відношення до людей»

	«Ваша потреба в дітях»
	Народження дитини це – «надія і майбутнє батьків»
	0,315

	
	Народження дитини це – метушня з пелюшками, пляшками
	0,321

	
	Народження дитини це – хвилювання за його долю, майбутнє
	0,316

	«Вимір установок у подружжя» Ю.Є. Альошиної 
	Шкала «відношення до грошей»
	- 0,329


Показники хлопців з родин трудових мігрантів за цією шкалою мають три позитивні кореляції із такими твердженнями методики «Ваша потреба в дітях»: народження дитини – це надія і майбутнє батьків, метушня з пелюшками, пляшками, хвилювання за його долю, майбутнє (r=0,315 при p ≤ 0,05; r=0,321 при p ≤ 0,05; r=0,316 при p ≤ 0,05 відповідно) та один негативний зв’язок з установкою «відношення до грошей» (r= -0,329 при p ≤ 0,05). 
З метою доказу існування схожих «мисленнєвих моделей» в уявленнях дітей з родин заробітчан та підлітків інших категорій, слід вказати на співпадаючі кореляції показників даної шкали, установки «відношення до грошей» та твердження «народження дитини – це метушня з пелюшками, пляшками» у хлопців вибірки дітей, які виховуються в закладах інтернатного типу (r= -0,472 при p ≤ 0,05; r=0,469 при p ≤ 0,05 відповідно). 
Отже, чим вище позитивне відношення до людей, тим менш негативно сприймаються можливі труднощі при догляді за дитиною. Позитивне відношення до людей екстраполюється із місцем дитини у суспільстві, світ вважається у уявленнях більш доброзичливим, тому і знижується рівень хвилювання за майбутнє дитини. 
Цікаво відмітити негативний зв'язок між показниками двох установок даної методики. Чим більш позитивне сприймання людей, тим менше рівень бережливості. Ця кореляція, як у вибірці дітей трудових мігрантів, так і у вибірці дітей-сиріт, підкреслює наше припущення: високий рівень позитивного відношення до людей у даному випадку пов’язаний з інфантильним сприйняттям світу, що у подальшому може заважати будувати психологічно грамотні подружні стосунки. 
За допомогою кореляційного аналізу нами було встановлено залежність між показником за шкалою «позитивне відношення до людей» методики «Вимір установок у подружжя» у вибірці діти трудових мігрантів (дівчата) та показниками методик: «Превентивна задоволеність шлюбом» (r=0,380 при p ≤ 0,01), «Ваша потреба в дітях» за такими твердженнями «народження дитини – ценові, благотворні враження» (r=0,316 при p ≤ 0,05), «народження дитини – церадість у домі»(r=0,358 при p ≤ 0,05), «народження дитини – це можливість проявити свою ніжність та турботу» (r=0,290 при p ≤ 0,05), «народження дитини – це помічник в сім'ї, опора на старості» (r=0,286 при p ≤ 0,05), «народження дитини – цеспадкоємець всього гарного в мені» (r=0,301 при p ≤ 0,05), «народження дитини – цезміцнення сім'ї та почуттів між подружжям» (r=0,289 при p ≤ 0,05), «народження дитини – це зіткнення з труднощами влаштувати в ясла, сад» та «народження дитини – це залежність від бабусь та дідусів» (обидві кореляції негативні) (r=-0,280 при p ≤ 0,05 та r=-0,291 при p ≤ 0,05 відповідно). Також виявлено зв’язок із показником установки «відношення до дітей» (r=0,395 при p ≤ 0,01) (див. табл. 3.28). 
Таблиця 3.28
Кореляційні зв’язки між показником зашкалою «позитивне відношення до людей»та показниками сімейних уявлень у дітей з родин трудових мігрантів (дівчата;n= 48)
	Методики
	Показники методик
	«Вимір установок у подружжя» Ю.Є. Альошиної, шкала «позитивне відношення до людей»

	«Превентивна задоволеність шлюбом»
	Рівень превентивної задоволеності шлюбом
	0,380

	«Ваша потреба в дітях»
	«народження дитини – це нові, благотворні враження»
	0,316

	
	«народження дитини – це радість у домі»
	0,358

	
	«народження дитини – це можливість проявити свою ніжність та турботу»
	0,290

	
	«народження дитини – це помічник в сім'ї, опора на старості»
	0,286

	
	«народження дитини – це спадкоємець всього гарного в мені»
	0,301

	
	«народження дитини – це зміцнення сім'ї та почуттів між подружжям»
	0,289

	
	«народження дитини – це зіткнення з труднощами

влаштувати в ясла, сад»
	-0,280

	
	«народження дитини – це залежність від бабусь та дідусів»
	- 0,291

	«Вимір установок у подружжя» Ю.Є. Альошиної
	«відношення до дітей»
	0,395


Приймаючи до уваги дані кореляції, ми можемо зробити висновок: у дівчат з родин трудових мігрантів установка щодо позитивного відношення до людей пов’язана із очікуваннями відносно майбутнього шлюбу, позитивним відношенням до появи дітей в родині, їх значення, в тому числі і розуміння виховання своєї дитини, як помічника, наслідувача, спадкоємця кращих своїх якостей. Зважаючи на невисокий середній бал цього показника у вибірці дітей трудових мігрантів, даний зв’язок пояснює особливість їх сімейних уявлень, стосовно дитячо-батьківських стосунків, а саме: невпевненість підлітків даної категорії у своїх виховних здібностях.

Виявлений кореляційний зв’язок між показниками двох шкал методики Ю.Є. Альошиної «позитивне відношення до людей» та «відношення до дітей» (середній бал за цією шкалою найнижчий серед вибірок: 3,09; 2,92 та 2,89 у дітей з функціональних родин, дітей-сиріт та дітей з родин заробітчан відповідно), акцентує ще одну особливість сімейних уявлень дітей трудових мігрантів висвітлену раніше: поява дітей у родині не уявляється підлітками основоположною, роль дітей у структурі сім’ї не є вагомою.
Отже, невисокий рівень позитивного відношення до людей взагалі та низький рівень значення дітей для потенційних батьків, взаємопов’язані у категорії дітей з родин трудових мігрантів (дівчат), що може бути причиною дисфункцій в їх майбутніх родинах.

Стосовно схожих кореляційних зв’язків показника шкали «позитивне відношення до людей» в інших вибірках, слід зазначити наявність позитивної кореляції між показником за шкалою «позитивне відношення до людей» та твердженням «народження дитини – це зіткнення з труднощами влаштувати в ясла, сад» методики «Ваша потреба в дітях» присутня у вибірці дітей-сиріт(хлопці) (r =0,470 при p ≤ 0,05), що підкреслює подібність у сімейних уявленнях стосовно можливих труднощів при догляді за дитиною у дівчат з родин трудових мігрантів та хлопців у досліджуваних вибірках, у даному випадку із категорією дітей-сиріт (хлопців).
З показником за установкою «альтернативи між почуттям обв’язку та задоволення» діти з родин мігрантів (хлопці) мають такі взаємозв’язки з іншими методиками:з опитувальником «Ваша потреба в дітях» ствердження «найвдячніший об'єкт для вкладання наших сил», «надання сенсу життю» (r=0,343 при p ≤ 0,05 та r=0,364 при p ≤ 0,05 відповідно). Також існує позитивна кореляція із розповіддю «Моя майбутня сім’я» за п’ятим критерієм оцінювання: «спільний відпочинок»(r=0,312 при p ≤ 0,05) (див. табл. 3.29). 

Таблиця 3.29
Кореляційні зв’язки між показником за шкалою«альтернативи між почуттям обв’язку та задоволення» та показниками сімейних уявлень виявлених за допомогою методик у дітей з родин трудових мігрантів (хлопців; (n= 40) 

	Методики
	Показники методик
	«Вимір установок у подружжя» Ю.Є. Альошиної, шкала «альтернативи між почуттям обв’язку та задоволення»

	«Ваша потреба в дітях»
	Народження дитини  – це  найвдячніший об'єкт для вкладання наших сил
	0,343

	
	Народження дитини– це  надання сенсу життю
	0,364

	Твір «Моя майбутня сім’я» 
	Критерій  «спільний відпочинок»
	0,312


Виявлені кореляційні зв’язки між твердженнями методики «Ваша потреба в дітях» та показником за шкалою «альтернативи між почуттям обв’язку та задоволення» вказують на дуже важливий аспект сімейних уявлень: чим більш виражене почуття обов’язку перед родиною, тим виразніше сприймаються дитячо-батьківські стосунки не як догляд за дитиною, а як творчий процес виховання, який має визначальне місце у психічному житті особистості.

Існуюча позитивна кореляція у вибірці дітей з родин заробітчан (хлопці), між показником шкали «альтернативи між почуттям обв’язку та задоволенням» та показником за критерієм «спільний відпочинок» (твір «Моя майбутня сім’я) вказує на наступне: почуття обов’язку буде впливати у майбутній родині на якість у внутрішньо-сімейних стосунків, зокрема позначатись на розумінні важливості проведення часу із близькими.

За допомогою кореляційного аналізу було виявлено єдиний  кореляційний зв’язок у вибірці дівчат з родин заробітчан, а саме між показником шкали «альтернативи між почуттям обв’язку та задоволенням» та показником методики «Ваша потреба в дітях», твердження «Народження дитини – це матеріальні труднощі» (r= -0,387, при p ≤ 0,01) (див. табл. 3.30). 

Таблиця 3.30
Кореляційні зв’язки між показником за«альтернативи між почуттям обв’язку та задоволення» та показниками сімейних уявлень виявлених за допомогою методик у дітей з родин трудових мігрантів(дівчата; n= 48)

	Методики
	Показники методик
	«Вимір установок у подружжя» Ю.Є. Альошиної, шкала «альтернативи між почуттям обв’язку та задоволення»

	«Ваша потреба в дітях»
	«Народження дитини – це матеріальні труднощі»
	-0,387


З нашої точки зору, цей взаємозв’язок слід пояснити так: чим вище почуття обов’язку, тим більше значення надається матеріальним труднощам при появі дитини, і чим більше людина націлена на задоволення, тим менше народження дітей вона пов’язує з фінансовими труднощами, тобто її поведінка буде характеризуватися як безвідповідальна. 

Розглянемо зв’язки між показником шкали «відношення до дітей» у вибірці дітей трудових мігрантів (хлопці) (див. табл. 3.31).
Таблиця 3.31
Кореляційні зв’язки між показником за шкалою«відношення до дітей» та показниками сімейних уявлень виявлених за допомогою методик у дітей з родин трудових мігрантів (хлопці; n= 40)

	Методики
	Показники методик
	«Вимір установок у подружжя» Ю.Є. Альошиної, шкала «відношення до дітей»

	«Ваша потреба в дітях»
	народження дитини – це радість у домі
	0,472

	
	народження дитини– це дитяча ласка, прив’язаність до матері, батька
	0,319

	
	народження дитини – це труднощі у вихованні та навчанні
	0,353

	
	народження дитини– це прив'язати себе до дому
	-0,315

	
	народження дитини –це втіха у горі та радості
	0,327

	Твір «Моя майбутня сім’я»
	Критерій «вибір дружини (чоловіка) не стільки через фізичної привабливості, скільки за особистісними характеристиками»
	-0,331


Зв’язки з показниками методики «Ваша потреба в дітях»: твердження «народження дитини – це радість у домі» (r=0,472 при p ≤ 0,01), «народження дитини – це дитяча ласка, прив’язаність до матері, батька» (r=0,319 при p ≤ 0,05) «народження дитини – це труднощі у вихованні та навчанні»»(r=0,353 при p ≤ 0,05), «народження дитини – це прив'язати себе до дому»(r=-0,315 при p ≤ 0,05), «народження дитини – це хвилювання за його долю, майбутнє», «народження дитини – це втіха у горі та радості» (r=0,327 при p ≤ 0,05). 
Зупинимось на негативній кореляції показника з методики «Ваша потреба в дітях» (r=-0,315 при p ≤ 0,05). Можемо припустити, що в уявленні підлітка, діти можуть прив’язати дорослого до дому, особливо коли батьки добре ставляться до дитини. Саме тому цей зв'язок є травматичним для дітей заробітчан, оскільки їх батьки їдуть, як їм здається, саме від них. 

За твором «Моя майбутня сім’я» із критерієм «вибір дружини (чоловіка) не стільки через фізичної привабливості, скільки за особистісними характеристиками»(r=-0,331 при p ≤ 0,05). Тобто, чим більше у людини орієнтація на дітей, тим менша націленість на вибір партнера за особистісними характеристиками. Це свідчить про незрілість уявлень про родину у дітей даної категорії.

У вибірці дітей трудових мігрантів (дівчата) показник «відношення до дітей» методики «вимір установок у подружжя» має такі взаємозв’язки зпоказниками методик: «Превентивна задоволеність шлюбом»(r=0,366 при p ≤ 0,05), «Ваша потреба в дітях» твердження «народження дитини –це нові, благотворні враження», «народження дитини –церадість у домі», «народження дитини – цедитяча ласка, прив’язаність до матері, батька», «народження дитини – це можливість проявити свої виховні здібності», «народження дитини –цезміцнення сім'ї та почуттів між подружжям», «народження дитини – ценайвдячніший об'єкт для вкладання наших сил», «народження дитини – це гордість для батьків», «народження дитини – цевеселі ігри і змістовне дозвілля» та загальний підсумок за цією методикою. Всі взаємозв’язки (окрім твердження «веселі ігри і змістовне дозвілля» (r= 0,395 при p ≤ 0,01) мають рівень значимості p ≤ 0,05 (див. табл. 3.32). 

Таблиця 3.32
Кореляційні зв’язки між показником за шкалою«відношення до дітей» та показниками сімейних уявлень виявлених за допомогою методик у дітей з родин трудових мігрантів (дівчата; n= 48)

	Методики
	Показники методик
	«Вимір установок у подружжя» Ю.Є. Альошиної, шкала «відношення до дітей»

	Превентивна задоволеність шлюбом
	Рівень превентивної задоволеності
	0,366

	«Ваша потреба в дітях»
	народження дитини –ценові, благотворні враження
	0,298

	
	народження дитини – це  радість у домі
	0,365

	
	народження дитини – це  дитяча ласка, прив’язаність до матері, батька
	0,353

	
	народження дитини – це  можливість проявити свої виховні здібності
	0,345

	«Ваша потреба в дітях»
	народження дитини– це  зміцнення сім'ї та почуттів між подружжям
	0,358

	
	народження дитини– це  найвдячніший об'єкт для вкладання наших сил
	0,291

	
	народження дитини–  це гордість для батьків
	0,306

	
	народження дитини –це  веселі ігри і змістовне дозвілля
	0,395

	
	загальний підсумок за методикою
	0,330


Виявлений зв'язок між показником рівня превентивної задоволеності шлюбом та показником шкали «відношення до дітей» було проаналізовано у підрозділі 3.1. Розглянемо більш докладно зв’язки показника даної шкали із твердженнями методики «Ваша потреба в дітях». У більшості своїй існуючі кореляції стосуються емоційного компоненту сімейних уявлень (народження дитини – це нові, благотворні враження, народження дитини – це радість у домі, народження дитини – це дитяча ласка, прив’язаність до матері, батька, народження дитини – це веселі ігри і змістовне дозвілля). Окрім цього, кореляції висвітлюють виховну сторону дитячо-батьківських стосунків, її результатів (народження дитини – це можливість проявити свої виховні здібності, народження дитини – це найвдячніший об'єкт для вкладання наших сил, народження дитини – це гордість для батьків).

Слід відзначити дві кореляції, які співпадають у підлітків обох статей даної вибірки, тим паче, що у такій подвійній комбінації, зв’язків із показником за шкалою «відношення до дітей» не виявлено серед інших досліджуваних: «народження дитини – це радість у домі» та «народження дитини – це дитяча ласка, прив’язаність до матері, батька». 
Отже, чим значніша роль дітей в сімейних уявленнях дітей заробітчан, тим позитивніше вони будуть сприймають їх появу в своїй майбутній родині. Враховуючи, що роль дітей у вибірці дітей з дистантних родин не є визначальною, наведені кореляції є проблемними. 
Майбутні сім’ї цієї категорії респондентів можуть мати тенденцію до зменшення кількості нащадків, а проблеми пов’язані з появою дітей вважатимуться складними у вирішенні.

Показник за установкою «орієнтації на спільну або відокремлену діяльність у родині» у вибірці дітей мігрантів (хлопців) має наступні взаємозв’язки з показниками методик (див. табл. 3.33). 

Таблиця 3.33
Кореляційні зв’язки між показником за шкалоюорієнтації на спільну або відокремлену діяльність у родині»та показниками сімейних уявлень виявлених за допомогою методик у дітей з родин трудових мігрантів (хлопці; n= 40)

	Методики
	Показники методик
	«Вимір установок у подружжя» Ю.Є. Альошиної, шкала орієнтації на спільну або відокремлену діяльність у родині»

	«Ваша потреба в дітях»
	народження дитини– це радість у домі
	0,329

	Малюнок «Моя майбутня родина»
	Критерій «відсутність ізольованих фігур»
	0,322

	Вимір установок у подружжя» Ю.Є. Альошиної, 
	шкала «відношення до розлучення»
	-0,315


З показниками опитувальника «Ваша потреба в дітях», як і в попередньому випадку, була виявлена позитивна кореляція із твердженням «народження дитини – це радість у домі». Тобто усвідомлення важливості спільної діяльності у родині впливає на позитивне сприйняття появи дитини в родині. Рівень значущості вказаної кореляції r=0,329 при p ≤ 0,05.

Показовий взаємозв’язок – з критерієм оцінки проективного малюнка «відсутність ізольованих фігур». Спільна діяльність при наявності спочатку просторової ізоляції, а потім вже і емоційної, особистісної неможлива. Дана кореляція вказує на важливість, в уявленнях підлітків, присутності всіх членів родини для спільної взаємодії. Враховуючи дистантний характер родин дітей заробітчан, збереження повноцінної спільної діяльності неможливе і тому актуальність цієї проблеми відображається у даній кореляції. Рівень значущості r=0,322 при p ≤ 0,05. 
Внутрішня кореляція із шкалою – «відношення до розлучення»(r=-0,315 при p ≤ 0,05), дозволяє припустити, наявність розуміння у підлітків важливості спільної діяльності для згуртовування родини. Чим краще підлітки розуміють важливість спільної діяльності, тим менший супротив у них викликають думки стосовно розлучення. Ми вважаємо, що ця кореляція характеризує не стільки їх відношення до припинення стосунків між подружжям, а із розумінням надання свободи кожному члену родини. 
Тому можливо, акцентовано негативне відношення до розлучення підкреслює більшу схильність підлітків з родин мігрантів, на відміну від дітей з повних функціональних родин, до створення родини у майбутньому за традиційним устроєм.
У вибірці дівчат з родин заробітчан показник за шкалою «орієнтації на спільну або відокремлену діяльність у родині» має значну кількість кореляцій з показниками методик (див. табл. 3.34). Існує кореляційний зв'язок із показником опитувальника С.В. Ковальова (r=0,369 при p ≤ 0,01), тобто позитивне сприймання майбутнього шлюбу напряму залежить від того, наскільки у респондентів в образі стосунків подружжя, представлений компонент спільної діяльності.
Таблиця 3.34
Кореляційні зв’язки між показником за шкалою «орієнтації на спільну або відокремлену діяльність у родині»та показниками сімейних уявлень виявлених за допомогою методик у дітей з родин трудових мігрантів (дівчата; n= 48)

	Методики
	Показники методик
	«Вимір установок у подружжя» Ю.Є. Альошиної, шкала «орієнтації на спільну або відокремлену діяльність у родині»

	Превентивна задоволеність шлюбом
	Рівень превентивної задоволеності шлюбом
	0,326

	«Ваша потреба в дітях»
	«народження дитини –це радість у домі»
	0,329

	
	«народження дитини – це дитяча ласка, прив’язаність до матері, батька»
	0,377

	
	«народження дитини – це матеріальні труднощі»
	0,313

	
	«народження дитини– це можливість виростити добру, гарну людину»
	0,412

	
	«народження дитини– церадість материнства (батьківства)»
	0,503

	
	«народження дитини–  це зіткнення з труднощами влаштувати в ясла, сад»
	0,312

	
	«народження дитини– це надання сенсу життю»
	0,306

	
	Загальний бал за методикою
	0,295

	Малюнок «Моя майбутня родина»
	Критерій«наявність дітей»
	0,286


Кореляційний зв'язок, як і у підлітків чоловічої статі з родин трудових мігрантів, виявлено з показником твердженням «народження дитини – це радість у домі» методики «Ваша потреба в дітях» (r=0,329 при p ≤ 0,05).

Окрім цього, існують зв’язки з цією методикою за твердженнями «народження дитини – це дитяча ласка, прив’язаність до матері, батька», «народження дитини – це матеріальні труднощі» (діти розуміють, що матеріальні труднощі можна подолати разом), «народження дитини – це можливість виростити добру, гарну людину» (r=0,412 при p ≤ 0,01), «народження дитини – це радість материнства (батьківства)»(r=0,503 при p ≤ 0,001), «народження дитини –це зіткнення з труднощами влаштувати в ясла, сад» (теж долається спільними зусиллями), «народження дитини –це надання сенсу життю» та «загальний бал за методикою» (всі вказані кореляції, окрім вже зазначених, мають рівень значущості не менше p ≤ 0,05). 
Наведені зв’язки слід умовно поділити за змістом на дві категорії: кореляції, які пов’язані із подоланням труднощів у догляді за дитиною за умови тісної співпраці та зв’язки, які вказують на зовсім новий зміст життя для батьків після народження дитини, але теж при умові спільної діяльності подружжя.

Важливо відмітити, взаємозв’язок із проективним малюнком «Моя майбутня сім’я», за критерієм оцінювання «наявність дітей» (r=0,286 при p ≤ 0,05), що означає, на нашу думку, розуміння підлітками важливості згуртованості родини, її взаєморозуміння, підтримки та взаємодії для комфортного зростання дитини. 
Кількість та висока значущість взаємозв’язків із даним показником методики, свідчить про цінність для дівчат з дистантних сімей спільної діяльність батьків у виховному процесі, оскільки в їх родинах, частіше все навантаження по догляду за дитиною, несуть саме жінки. Для порівняння, у дівчат з повних функціональних родин є тільки одна значуща кореляція показника за шкалою «орієнтації на спільну або відокремлену діяльність у родині» з іншими показниками методик, а саме із показником даного опитувальника за шкалою «відношення до розлучення» (r=0,402 при p ≤ 0,05), що говорить про значно меншу схвильованість майбутніми можливими труднощами у догляді за дитиною у даній категорії. 
Між показником установки «відношення до розлучення» у дітей з родин мігрантів (хлопці) та показниками методик за допомогою кореляційного аналізу було виявлено три статистично значущі зв’язки (див. табл. 3.35). Показники за твердженнями «народження дитини – це радість у домі» (r=-0,326 при p ≤ 0,05) за методикою «Ваша потреба в дітях» пов'язаний негативним зв’язком з показником шкали «відношення до розлучення». Негативне ставлення до розлучення зменшує відчуття радості при появі дитини. Як ми неодноразово зазначали вище, діти трудових мігрантів більш негативно ставляться до розлучення, ніж порівняльні вибірки. Маючи свій негативний досвід відсутності одного чи обох батьків, вони напевно переносять цей негатив на появу дитини взагалі.
Таблиця 3.35
Кореляційні зв’язки між показником за шкалою «відношення до розлучення»та показниками сімейних уявлень виявлених за допомогою методик у дітей з родин трудових мігрантів(хлопці; n= 40)

	Методики
	Показники методик
	«Вимір установок у подружжя» Ю.Є. Альошиної, шкала «відношення до розлучення»

	«Ваша потреба в дітях»
	народження дитини це – радість у домі
	-0,326

	
	«народження дитини – це надія і майбутнє батьків»
	0,350

	Вимір установок у подружжя» Ю.Є. Альошиної, 
	шкала «орієнтація на спільну або окрему діяльність»
	-0,306


Ми вважаємо, що цей кореляційний зв'язок вказує на те, що негативне сприймання ситуації розлучення впливає на емоційне відношення до майбутніх дітей. Такий же взаємозв’язок мають показники у вибірках дітей трудових мігрантів (дівчата) та дітей з повних родин (дівчата) (r=-0,295 при p ≤ 0,05 та r=-0,339 при p ≤ 0,05 відповідно), що засвідчує по-перше, про спільне, характерне для дітей з родин мігрантів негативне відношення до розлучення та, по-друге, підкреслює близькість сімейних уявлень хлопців з родин трудових мігрантів та осіб протилежної статі із усіх інших досліджуваних вибірок.
Виявлено кореляційний зв'язок даного показника методики Ю.Є. Альошиної із твердженням «народження дитини – це надія і майбутнє батьків» методики «Ваша потреба в дітях» (r= 0,350 при p ≤ 0,05), тобто тільки міцний шлюб є запорукою позитивної мотивації виховання дитини. Можливо саме острах розлучення додає невпевненості у своєму батьківському виховному потенціалі. 
Існуюча внутрішня негативна кореляція із показником установки «орієнтація на спільну або окрему діяльність» (r=-0,306 при p ≤ 0,05) вказує на наступне: чим лояльніше відношення до розлучення, тим більша орієнтація на окрему діяльність. Зважаючи на те, що у цілому діти з родин трудових мігрантів до розлучення ставляться негативно, скоріш за все, вони будуть націлені на спільну сімейну діяльність. 

Показник за шкалою «відношення до розлучення» у дівчат з родин заробітчан, окрім вище названої кореляції «народження дитини – це радість у домі» (r= -0,295 при p ≤ 0,05), має ще два позитивних зв’язки з показниками методики «Ваша потреба в дітях», це твердження «народження дитини – це дитяча ласка, прив’язаність до матері, батька», «народження дитини – це можливість виростити освічену, цікаву людину» (r=0,597 при p ≤ 0,001 та r=0,318 при p ≤ 0,05). Виявлено також зв'язок даної шкали із показником тесту «Превентивна задоволеність шлюбом» (r=0,296 при p ≤ 0,05) (див. табл. 3.36). 
Таблиця 3.36
Кореляційні зв’язки між показником за шкалою «відношення до розлучення»та показниками сімейних уявлень виявлених за допомогою методик у дітей з родин трудових мігрантів(дівчата; n=48)

	Методики
	Показники методик
	«Вимір установок у подружжя» Ю.Є. Альошиної, шкала «відношення до розлучення»

	«Ваша потреба в дітях»
	народження дитини – це радість у домі
	-0,295

	
	«народження дитини – це дитяча ласка, прив’язаність до матері, батька»
	0,597

	
	«народження дитини – це можливість виростити освічену, цікаву людину»
	0,318

	Твір «Моя майбутня сім’я» 
	Критерій «наявність дітей»
	0,291

	Малюнок «Моя майбутня сім’я)
	Критерій «наявність дітей»
	0,288

	Превентивна задоволеність шлюбом
	Рівень превентивної задоволеності шлюбом
	0,296


Наявні позитивні кореляційні зв’язки з методикою «Ваша потреба в дітях» свідчить про важливість цільності родини, довготривалих стосунків у подружньому житті для емоційного контакту з дитиною та успішного її виховання. 
Виявлена кореляція із показником рівня превентивної задоволеності шлюбом свідчить про те, що бажаність шлюбу залежить від його потенційної стійкості. 
Існуючі кореляції із критерієм «наявність дітей» за малюнковою методикою «Моя майбутня сім’я» та критерієм «наявність дітей»за твором «Моя майбутня родина» (r=0,288 при p ≤ 0,05 та r=0,291 при p ≤ 0,05 відповідно), підкреслюють негативне ставлення дітей трудових мігрантів до розлучення, оскільки наявність дітей в родині прямо пов’язане з несприйняттям припинення шлюбних стосунків.

У вибірці дітей з родин мігрантів (хлопці) за допомогою кореляційного аналізу були простежені наступні зв’язки показника установки «відношення до кохання романтичного типу» з іншими показниками методик: показник рівня превентивної задоволеності шлюбом(r=0,330 при p ≤ 0,05), з опитувальником «Ваша потреба в дітях» із твердженнями «народження дитини – це можливість виростити освічену, цікаву людину», «народження дитини – це можливість виростити добру, гарну людину» (всі кореляції мають рівень значущості не менше p ≤ 0,05), з показником шкали «відношення до грошей» методики «Вимір установок у подружжя»(r=-0,330 при p ≤ 0,05) (див. табл. 3.37). 

Таблиця 3.37
Кореляційні зв’язки між показником за шкалою «відношення до кохання романтичного типу»та показниками сімейних уявлень виявлених за допомогою методик у дітей з родин трудових мігрантів (хлопці; n=40)

	Методики
	Показники методик
	«Вимір установок у подружжя» Ю.Є. Альошиної, шкала « відношення до кохання романтичного типу»

	«Ваша потреба в дітях»
	«народження дитини – це можливість виростити освічену, цікаву людину»
	0,338

	
	«народження дитини – це можливість виростити добру, гарну людину»
	0,309

	Вимір установок у подружжя» Ю.Є. Альошиної
	шкала «відношення до грошей»
	-0,390

	«Превентивна задоволеність шлюбом» 
	Рівень превентивної задоволеності шлюбом
	0,330


Таким чином,традиційне, романтичне кохання цілком поєднується у підлітків цієї групи із позитивним уявленням про батьківство. На нашу думку, зв'язок між романтичним баченням стосунків між подружжям та вихованням дітей, є свідченням незрілості уявлень про майбутню родину. 
Бажаність шлюбу та романтичне кохання також пов’язані позитивним зв’язком, що вказує на інфантильність уявлень про шлюб у даній вибірці. Таке ідеалізоване бачення сімейного життя характерне також для дітей–сиріт[81], схожість в уявленнях з якими, підкреслює наявність впливу сімейної депривації у дітей з родин заробітчан.
Внутрішній зв’язок у методиці представлений установкою «відношення до грошей» (r=-0,390 при p ≤ 0,05). Відповідно романтика та бережливе відношення до грошей, не є сумісними в уявленнях підлітків, що є ознакою інфантильного уявлення про родину, оскільки негативний зв'язок між емоційними проявами кохання та необхідністю формувати, наприклад сімейний бюджет, може призвести до конфліктів у подружньому житті.

Виявлені кореляції між показником «відношення до кохання романтичного типу»та показниками методику вибірцідітей з родин мігрантів (дівчата) представлені у таблиці 3.38.

Таблиця 3.38
Кореляційні зв’язки між показником за шкалою «відношення до кохання романтичного типу»та показниками сімейних уявлень виявлених за допомогою методик у дітей з родин трудових мігрантів (дівчата; n= 48)
	Методики
	Показники методик
	«Вимір установок у подружжя» Ю.Є. Альошиної, шкала « відношення до кохання романтичного типу»

	«Ваша потреба в дітях»
	«народження дитини– це помічник в сім'ї, опора на старості»
	0,288

	
	«народження дитини– це хвилювання за його долю, майбутнє»
	-0,348

	
	«народження дитини – це найвдячніший об'єкт для вкладання наших сил»
	0,289

	
	«народження дитини– це втіха у горі та радості»
	0,286

	
	«народження дитини – це веселі ігри і змістовне дозвілля»
	0,286


Продовж. табл 3.38
	 Вимір установок у подружжя» Ю.Є. Альошиної
	шкала «відношення до грошей»
	0,331

	«Превентивна задоволеність шлюбом» 
	Рівень превентивної задоволеності шлюбом
	0,446

	Малюнок «Моя майбутня сім’я»
	Критерій «спільна діяльність батьків і дітей»
	-0,290


Показник установки «відношення до кохання романтичного типу», як у вище описаній вибірці позитивно корелює із показником рівня превентивної задоволеності шлюбом(r=0,446 при p ≤ 0,01). На нашу думку, це означає, що кохання романтичного типу тісно пов’язане із превентивним задоволенням шлюбом у вибірці дітей заробітчан взагалі. Такий зв'язок, на нашу думку, є маркером незрілого уявлення про родину. До речі, у дітей із повних функціональних родин у показника «відношення до кохання романтичного типу» дана кореляція відсутня. 
Встановлена також залежність між показниками тверджень методики «Ваша потреба в дітях» та показником шкали «відношення до кохання романтичного типу»: «народження дитини – це помічник в сім'ї, опора на старості», «народження дитини –це найвдячніший об'єкт для вкладання наших сил», «народження дитини – це хвилювання за його долю, майбутнє» (зворотна кореляція, тобто чим більше романтичних почуттів між подружжям, тим менше хвилювань стосовно дитини), «народження дитини – це втіха у горі та радості», «народження дитини це – веселі ігри і змістовне дозвілля» (за рівнем значущості вищезазначені кореляції не менше p ≤ 0,05). Описані кореляції стосуються у цілому позитивного сприйняття виховного процесу, вірі у необхідність вкладання сил у розвиток дитини, але при умові наявності сильних почуттів у подружжя один до одного.

Існує зворотна кореляція із проективною методикою – малюнком «Моя майбутня родина» за критерієм оцінювання «спільна діяльність батьків і дітей»(r=-0,289 при p ≤ 0,05). Спільна діяльність, як основа взаєморозуміння у родині, не є компонентом уявлення про кохання у дітей трудових мігрантів. Цікаво, що виявлена кореляція між показниками двох установок, а саме між шкалою «відношення до кохання романтичного типу» та шкалою «відношення до грошей» має позитивний, на відміну від зв’язків цих же показників у хлопців з родин мігрантів (r=0,331 при p ≤ 0,05), тобто дівчата не розмежовують ощадливість у витратах та романтичні стосунки у родині. 

Чимала кількість взаємозв’язків показника цієї установки з іншими показниками методик доводить, що романтичне кохання займає велике місце в уявленнях про майбутню сім’ю у дівчат з родин заробітчан. В інших вибірках має місце не більше 2–3 кореляцій з показником даною установки, або взагалі зв’язки відсутні (наприклад у дівчат,які виховуються в закладах інтернатного типу). 

Показник установки «відношення до устрою родини (за патріархальним або егалітарним типом) у дітей трудових мігрантів (хлопці; n= 40), має взаємозв’язки тільки із двома твердженнями методики «Ваша потреба в дітях»: «народження дитини – це безсонні ночі», «народження дитини це – втіха у горі та радості» (r=0,306 при p ≤ 0,05 та r=0,370 при p ≤ 0,05). Слід відзначити, зв’язок «егалітарний устрій – безсонні ночі, при народжені дитини». Тобто, чим більше присутня у родині взаємодопомога, тим менша напруга у догляді за дитиною. 
За допомогою кореляційного аналізу у вибірці дітей з родин мігрантів (дівчата) нами було встановлено залежність між показником установки «відношення до устрою родини (за патріархальним або егалітарним типом)» з іншими показниками методик. Виявлено позитивний зв'язок із показником рівня превентивної задоволеності шлюбом (r=0,384 при p ≤ 0,01).Тобто, якщо свою майбутню сім’ю підлітки уявляють як рівноправну, з правом на самореалізацію кожного з подружжя, вони більш позитивно сприймають образ майбутньої родини. Існують також кореляції з показниками методики «Ваша потреба в дітях», а саме твердження: «народження дитини – це радість у домі», «народження дитини – це проблема житла» (r= -0,334 при p ≤ 0,05 та r= -0,289 при p ≤ 0,05), «народження дитини – це найвдячніший об'єкт для вкладання наших сил», «народження дитини – це хвилювання за його долю, майбутнє» (r= 0,343 при p ≤ 0,01 та r= 0,292 при p ≤ 0,05 відповідно) (див. табл. 3.39). 
Таблиця 3.39
Кореляційні зв’язки між показником за шкалою «відношення до устрою родини»та показниками сімейних уявлень виявлених за допомогою методик у дітей з родин трудових мігрантів (дівчата; n= 48)
	Методики
	Показники методик
	«Вимір установок у подружжя» Ю.Є. Альошиної, шкала «відношення до устрою родини (за патріархальним або егалітарним типом»

	«Ваша потреба в дітях»
	«народження дитини– це радість у домі»
	-0,334

	
	«народження дитини це – хвилювання за його долю, майбутнє»
	0,292

	
	«народження дитини– це  найвдячніший об'єкт для вкладання наших сил»
	0,343

	
	«народження дитини – це проблема житла»
	-0,289

	Вимір установок у подружжя» Ю.Є. Альошиної
	«орієнтація на спільну або окрему діяльність»
	-0,350

	«Превентивна задоволеність шлюбом» 
	Рівень превентивної задоволеності шлюбом
	0,384


Виявлена негативна кореляція між показниками установок, а саме із показником шкали «орієнтація на спільну або окрему діяльність»(r=-0,350 при p ≤ 0,05). На відміну від взаємозв’язків із рівнем превентивної задоволеності шлюбом, кореляції показників вище зазначених двох методик досить суперечливі. Цінуючи егалітарний тип устрою, про що свідчить високий рівень за середнім балом (2,40 показник середнього балу у дітей-сиріт; 2,50 та 2,51 у дітей з родин заробітчан та дітей з повних функціональних родин відповідно), досліджувані з родин заробітчан, тим не менше, мають думку, що егалітарний устрій та радість у домі при появі дітей не дуже сумісні. Про це свідчать негативні кореляції із показниками методики «Ваша потреба в дітях»: «народження дитини – це радість у домі»(r=-0,334при p ≤ 0,05), «народження дитини це – проблема житла» (r=-0,289 при p ≤ 0,05). Тобто патріархальний устрій більше підходить, на їх думку, при вихованні дитини. Негативний зв'язок між показниками за шкалами «відношення до устрою родини (за патріархальним або егалітарним типом» та «орієнтація на спільну або окрему діяльність» дозволяє припустити, що з точки зору даної групи підлітків, чим більш родина націлена на спільну діяльність, тим важче кожному з подружжя самореалізуватися(r=-0,350 при p ≤ 0,05). 
Також існує пряма залежність між рівноправ’ям та розумінням виховання як найважливішого напряму вкладання сил (твердження «народження дитини – це найвдячніший об'єкт для вкладання наших сил» r=0,343при p ≤ 0,05). Такі протиріччя відсутні між показником, який показує відношення до устрою родини та показниками сімейних уявленьв інших вибірках.
Остання за порядком, але не за значенням шкала «відношення до грошей». За допомогою кореляційного аналізу із показником даної шкали було виявлено 5 зв’язків з показниками методик у вибірці дітей трудових мігрантів (хлопці) (див. табл. 3.40).

Таблиця 3.40
Кореляційні зв’язки між показником за шкалою «відношення до грошей (рівень бережливості)»та показниками сімейних уявлень виявлених за допомогою методик у дітей з родин трудових мігрантів (хлопці; n= 40)

	Методики
	Показники методик
	«Вимір установок у подружжя» Ю.Є. Альошиної, шкала «відношення до грошей»

	«Ваша потреба в дітях»
	«народження дитини– це необхідність на якийсь час залишити роботу, колектив»
	0,314

	
	«народження дитини– це зміцнення сім'ї та почуттів між подружжям»
	0,423

	Вимір установок у подружжя» Ю.Є. Альошиної
	«позитивне відношення до людей»
	-0,330

	
	«відношення до романтичного кохання»
	-0,315

	Твір «Моя майбутня сім’я» 
	Критерій «позитивне ставлення до дітей»
	0,315


Виявлені наступні зв’язки показника шкали «відношення до грошей» та показників тверджень методики «Ваша потреба в дітях»: «народження дитини– це необхідність на якийсь час залишити роботу, колектив» (наявність цієї кореляції саме у хлопців підкреслює зазначену вище тенденцію до деякої фемінності їх сімейних уявлень), «народження дитини це –зміцнення сім'ї та почуттів між подружжям» (r=0,314 при p ≤ 0,05 та r=0,423 при p ≤ 0,01 відповідно). Отже, бережливе ставлення до грошей корелює із розумінням того, що народження дитини не буде причиною зменшення соціальних контактів та сприяє зміцненню стосунків у родині. Окрім цього, було встановлено позитивний кореляційний зв’язок із розповіддю «Моя майбутня сім’я» за критерієм «позитивне ставлення до дітей» (r=0,315 при p ≤ 0,05). 
Позитивне ставлення до дітей у сукупності із ощадливим відношенням до грошей, можливо, у майбутньому, буде одним із чинників того, що ці діти у збиток родинному спілкуванню будуть вирішувати матеріальні проблеми та як їх батьки залишати сім’ї для праці за кордоном. 
Виявлені також дві негативні кореляції із показниками шкал даної методики, а саме: із показниками шкал «позитивне відношення до людей» та «відношення до романтичного кохання» (-0,330 при p ≤ 0,05 та -0,315 при p ≤ 0,05 відповідно). 
Отже, чим вище рівень бережливості, тим менше рівень позитивного відношення до соціуму. Окрім цього відбувається знецінювання романтичного кохання. Слід нагадати, що у дівчат з родин мігрантів бережливе ставлення до грошей та романтичне кохання не протиставлені у їх сімейних уявленнях (r=0,331 при p ≤ 0,05).

В таблиці 3.41. представлені результати кореляційного аналізу зв’язків показника шкали «відношення до грошей (рівень бережливості)»з показниками методик у дівчат з родин трудових мігрантів. Як і в більшості випадків охарактеризованих вище кореляцій показників установок у цій вибірці, в даному випадку також існує зв'язок із рівнем превентивної задоволеності шлюбом (r=0,356 при p ≤ 0,05). Окрім даної категорії, найчастіше зв'язок із показником методики «Превентивна задоволеність шлюбом» (за цією шкалою також) мають показники за методиками у дітей з повних функціональних родин(хлопців). 
Таблиця 3.41
Кореляційні зв’язки між показником за шкалою «відношення до грошей (рівень бережливості)»та показниками сімейних уявлень виявлених за допомогою методик у дітей з родин трудових мігрантів (дівчата; n=48)

	Методики
	Показники методик
	«Вимір установок у подружжя» Ю.Є. Альошиної, шкала «відношення до грошей»

	«Ваша потреба в дітях»
	«народження дитини – це радість у домі»
	0,399

	
	«народження дитини – це розлад, напруги в сім'ї» 
	0,351

	
	««народження дитини – це проблеми житла»
	0,359

	
	««народження дитини – це метушня з пелюшками, пляшками»
	0,408

	
	«народження дитини – це радість материнства (батьківства)» 
	0,325

	
	«народження дитини –це гордість для батьків»
	0,307

	
	«народження дитини– це великі фізичні навантаження» 
	-0,326

	
	«народження дитини– це труднощі у вихованні та навчанні»
	-0,345

	«Вимір установок у подружжя» Ю.Є. Альошиної
	«відношення до романтичного кохання»
	0,331

	Превентивна задоволеність шлюбом 
	Рівень превентивної задоволеності шлюбом
	0,356


Показники усіх шкал мають кореляції із рівнем превентивної задоволеності шлюбом у вибірці дівчат з родин мігрантів (отже, це дуже важливі компоненти сімейних уявлень для дівчат з дисфункціональнихродин для позитивного відношення до майбутньої родини). 
За допомогою кореляційного аналізу у категорії дітей з повних функціональних родин (хлопці) простежено три зв’язка між показником рівня превентивної задоволеності шлюбом та показниками установок, а саме із шкалами: «позитивне відношення до людей», «відношення до устрою родини», «відношення до грошей» (вказані кореляції за рівнем значущості не менше p ≤ 0,05), що підкреслює тенденцію схожості цих категорій. Окрім того, більш бережливе ставлення до грошей, вплине позитивно, при появі дітей на психологічно спокійну атмосферу (зв'язок із твердженням «народження дитини – це радість у домі», не буде «розладу, напруги в сім'ї», «проблеми житла» та «метушні з пелюшками, пляшками» (r=0,399 при p ≤ 0,01; r=0,351 при p ≤ 0,05; r=0,359 при p ≤ 0,05; 0,408 при p ≤ 0,01).
Показник шкали «бережливе ставлення до грошей» пов’язаний також прямою кореляцією із твердженнями методики «Ваша потреба в дітях» «народження дитини – це радість материнства (батьківства)», «народження дитини – це гордість для батьків» (r= 0,325 при p ≤ 0,05; r= 0,307 при p ≤ 0,05). Дані кореляції, на нашу думку, можуть підштовхнути підлітків у майбутньому стати теж заробітчанами, оскільки позитивне сприймання свого батьківства пов’язане із фінансовим аспектом. Це припущення підтверджується існуванням негативних кореляцій із показниками тверджень «народження дитини – це великі фізичні навантаження» (r=-0,326 при p ≤ 0,05) та народження дитини – це труднощі у вихованні та навчанні» (r=-0,345 при p ≤ 0,05). Зважаючи на те, що дані твердження зворотні, існуючі негативні зв’язки вказують на «мисленнєву модель»: ощадливе ставлення до грошових витрат буде створювати, на думку дівчат з родин заробітчан, труднощі майбутнім батьками у процесі виховання дитини. Охарактеризований аспект сімейних уявлень у майбутньому націлюватиме дівчат з родин заробітчан продовжувати «традицію» працювати за кордоном, для зменшення необхідності у ощадливості.
Отже, узагальнюючи результати аналізу кореляційних зв’язків, слід зазначити, що у вибірці дітей трудових мігрантів існують як характерні для всієї вибірки зв’язки між показниками методик, які вказують на особливе бачення майбутньої родини, тобто існування характерних для них «мисленнєвих моделей» так і специфічні кореляції у показників у дівчат та хлопців, при одночасній їх схожості із вибірками дітей із повних родин протилежної статі. Останні наголошують на деяких відхиленнях у родинних уявленнях внаслідок більш сильного виховного впливу одного з батьків та його «рольового перенавантаження». 

Узагальнюючи аналіз результатів за методикою «Вимір установок у подружжя» Ю.Є. Альошиної ми можемо зробити висновок: дія епізодичної сімейної деприваціїнегативно впливає на всі структури уявлення про майбутню родину у вибірці дітей заробітчан. 
Несхожість у сімейних уявленнях у дітей трудових мігрантів у порівнянні з дітьми-сиротами та дітьми з повних функціональних родин проявляється у наступному: діти з дистантних родин, на відміну від дітей з повних функціональних родин не вважають, що потрібно бути ощадливими (когнітивний компонент уявлень про сім’ю), менш реалістично ставляться до людей, менш вагомою їм вважається роль дітей у родині, більш негативне ставлення до розлучення (емоційний компонент сімейних уявлень), менша націленість на спільну діяльність, при цьому вони відзначають негативний вплив просторової ізоляції на сумісну діяльність (поведінковий компонент).

Дослідження також показало, що діти заробітчан ближче за результатами до дітей з повних родин, в яких батьки працюють в Україні. Діти заробітчан на відміну від дітей, позбавлених батьківського піклування, толерантніше відносяться до можливих недоліків майбутнього обранця, взагалі їх уявлення менш інфантильні, більш схильні до егалітарного устрою родини (когнітивний компонент образу майбутньої родини). Вказані відмінності показників шкал у дітей заробітчан пояснюється особливостями впливу на них епізодичної родинної депривації.
3.3. Дослідження особливостей уявлень про майбутню сім’ю дітей з родин заробітчан за допомогою проективних методик. Результати, аналіз та інтерпретація результатів.
Аналіз та інтерпретація результатів. Розгляд отриманих даних за тестами-опитувальниками у цілому підтвердили нашу гіпотезу про те, що сімейні уявлення дітей з сімей трудових мігрантів відрізняються від уявлень дітей з повних функціональних сімей, та від образу майбутньої сім'ї у дітей, позбавлених батьківського піклування. Статистично значущі розбіжності за показниками проективних методик, підтверджують особливості уявлень про майбутнє родинне життя у дітей з родин заробітчан. 

Відмінності між уявленнями дітей з дисфункціональних родин та іншими досліджуваними вибірками представлені у таблицях 3.42; 3.43; 3.44; 3.45.

Розбіжності виявлені за допомогою t-критерію Ст’юдента між показниками малюнкової методики «Моя майбутня сім’я» у вибірках дітей з функціональних та дисфункціональних родин (див. табл. 3.42).

Таблиця 3.42
Значущі відмінності показників сімейних уявлень у дітей з родин мігрантів та дітей з повних функціональних родин (малюнок)

	Критерії оцінювання малюнка
	Діти мігрантів
(n= 88)
	Діти з повних родин (n= 63)
	t-критерій Ст’юдента
	Рівень значущості

	
	Середній бал
	Середній бал
	
	

	Присутність обох батьків
	0,95
	0,86
	1,980
	P≤0,05


Порівнюючи отримані результати між вибірками дітей з дисфункціональних та функціональних сімей за t-критерієм Ст’юдента, була виявлена статистично значуща відмінність (t.= 1,980; P≤0,05) за середнім балом показника «присутність обох батьків». За даним показником, нараховувався один бал при умові зображення на малюнку двох дорослих людей. На нашу думку при поясненні такого значного результату даного показника у дітей з родин мігрантів, потрібно врахувати їх деякі особливості в уявленнях про майбутню родину, виявлені за допомогою опитувальників. Мається на увазі важливість для даної категорії цільності родини, а саме неприйняття розлучення в більшій мірі, ніж у дітей з повних функціональних родин та дітей-сиріт. Отже, у дітей з родин заробітчан, як правило, на малюнку представлене подружжя. Окрім того, вважаючи на те, що проективні методики, вказують на проблемні сторони психічного життя людини, саме обов’язкове зображення обох дорослих членів родини, вказують на нестачу присутності батьків у їх родині, бажання мати змогу знаходитись з ними у весь час, а не короткотривалими періодами. Якщо припустити, що показник за цим критерієм дітей з повних родин є «еталоном», то надвисокий результат у вибірці дітей з родин заробітчан є показником гіперчутливості до відсутності своїх власних батьків.  Уявлення сім'ї, в якій батьки разом, відображені у малюнках в більшій мірі у дітей з родин трудових мігрантів. Таким чином для цієї категорії респондентів – сім'я це перш за все двоє дорослих людей, а не наприклад мати і дитина.  
Перед розглядом статистично значущих показників методики – твору «Моя майбутня сім’я» для розуміння застосування критеріїв оцінювання, доцільно описати категорії відповідей за які нараховувались бали.

За показником «відповідальне ставлення до сім'ї в цілому»  респондент отримував 1 бал, якщо мали місце, наприклад, такі висловлювання, як «чоловік і я повинні мати освіту, щоб забезпечувати дітей»; «сім'я – це важливо, і я буду підтримувати свого чоловіка»; «я хвилююся, щоб все склалося»; «я буду намагатися, щоб сім'я була дружною і відкритою»; «коли я думаю про свою майбутню сім'ю, у мене виникає почуття відповідальності»; «я вважаю, що потрібно створювати сім'ю в той період, коли ти до цього будеш готова»; «вийти заміж – це дуже важливе рішення»; «ми повинні бути вірними»; «чоловік не повинен пити»; «я, як чоловік, зобов'язаний оберігати свою сім'ю»; «я буду піклуватися про свою дружину»; «ми будемо обговорювати всі питання, матеріальні витрати»; «треба працювати, щоб сім'я не бідувала»; «я повинен піклуватися про свою сім'ю», тощо. Тобто, оцінювалися висловлювання, що підкреслюють важливість майбутньої сім'ї, усвідомленість того, що сім'я вимагає таких якостей, як працьовитість, проявів поваги і уваги один до одного.

За критерієм «позитивне емоційне ставлення до своєї майбутньої сім'ї» в 1 бал оцінювалися такі відповіді, як «коли я уявляю свою родину, у мене виникає почуття радості», «коли думаю про сім'ю, мене переповнюють позитивні емоції», «я уявляю свою родину дружною і веселою», «коли я повертаюся додому, я відчуваю бажання побачити свою сім'ю» і т.д. 

За показником «позитивне ставлення до своїх дітей» за відповідь нараховувався 1 бал за такі твердження, як «я хочу двійнят, яких буду любити», «не важливо хлопчика або дівчинку, люблю дітей», «коли народяться діти, я буду дуже задоволена», «мені подобається грати з дітьми». 

За критерієм «відповідальне ставлення до дітей» в 1 бал оцінювалися такі висловлювання, як: «я буду приділяти багато уваги своїм дітям», «я допомагаю дітям вчити уроки, вирішувати їх проблеми», «якщо дитина отримає погану оцінку, ми будемо розбирати разом цю тему», «я буду виховувати дітей, щоб вони були ввічливими, також вони повинні отримати освіту». 

Спільний відпочинок частіше описують у своїх творах такими висловлюваннями як «проводимо разом відпустку», «првоводемо разом вільний час», «дивимось фільми», «ходимо до церкви», «ходимо в гості», «ходитиму на пікнік», «похід до центру міста» «до друзів», тощо.

За критерієм «спільне виконання домашніх обов'язків» респонденти отримували бали за відповіді такі як: «прибираємо будинок», «готовимо разом вечерю», «виконуємо хатні справи», тощо.

За критерієм «вирішення конфліктів конструктивними засобами» оцінювалися позитивно відповіді на питання «якщо чоловік (дружина) не погоджується з вами, що ви робите?» або «якщо дружина хоче дивитися фільм, який тобі не подобається, як ти себе поведеш?», в яких респонденти не використовували деструктивні шляхи вирішення конфлікту, тобто такі які націлені на задоволення своїх забаганок, не враховуючи потреби інших членів родини.

Показнику «Вибір дружини (чоловіка) не стільки через фізичну привабливість, скільки за особистісними характеристиками» присвоювався 1 бал за такі висловлювання, як «я бачу свого чоловіка не тільки красивим, але і розумним, цілеспрямованим», «чоловік повинен любити дітей», «він має вищу освіту», «чоловік у мене відповідальний, турботливий», «чоловік повинен любити мене і не зраджувати», «моя дружина буде працьовитою, доброю», «мій чоловік повинен бути відповідальним», тощо. 

За критерієм «розгорнутий твір» присвоювався один бал, при умові використанні у творі не менше 10 розгорнутих речень. 
Розбіжності виявлені за допомогою t-критерію Ст’юдента між показниками твору «Моя майбутня сім’я» у вибірках дітей з повних функціональних та дисфункціональних родин представлені в таблиці 3.43
Таблиця 3.43
Значущі відмінності сімейних уявлень у дітей з родин мігрантів та дітей з повних функціональних родин (розповідь)

	Критерії оцінювання розповіді
	Діти мігрантів

(n= 88)
	Діти з повних родин (n= 63)
	t-критерій Ст’юдента
	Рівень значущості

	
	Середній бал
	Середній бал
	
	

	Наявність дітей
	1,86
	1,62
	2,552
	P≤0,05

	Спільне виконання домашніх обов'язків
	0,12
	0,30
	4,026
	P≤0,001


Дані, наведені в таблиці 3.43, вказують на важливість дітей в уявленнях про майбутню сім’ю у підлітків з родин мігрантів (t.= 2,552; P≤0,05), але деяку несформованість практичних компонентів взаємодії в родині (критерій «спільне виконання домашніх обов’язків» t.= 4,026; P≤0,001). Діти з родин мігрантів майже завжди висловлюються про своє бажання мати дитину. Крім того частіше, ніж інші досліджувані, уявляють свою сім'ю з двома дітьми. 
Слід вказати на певну неузгодженість у питанні про важливість дітей у родині між показниками опитувальників та показником за критерієм «наявність дітей» методики «Моя майбутня сім’я» (розповідь). Мається на увазі менший середній бал у дітей мігрантів за загальним середнім показником методики «Ваша потреба в дітях» (94,3 балів у дітей з сімей трудових мігрантів та 96,69 балів у дітей з повних родин, батьки яких працюють в Україні) та середній показник за шкалою «відношення до дітей» методики «Вимір установок у подружжя» (2,82 балів у дітей з сімей заробітчан та 3,09 балів у дітей з повних родин, батьки яких працюють в Україні). Причина такої неконгруентності є вплив фактору епізодичної депривації у родинах заробітчан, що обумовлює проблеми у дитячо-батьківських стосунках, які відображаються на уявленнях підлітків про майбутню родину. 
За показником критерію «спільне виконання домашніх обов’язків» середній бал дітей мігрантів займає проміжну позицію між трьома вибірками, при чому показник дітей позбавлених батьківського піклування за цим критерієм зовсім мізерний (середні показники: 0,12 балів у дітей з сімей заробітчан, 0,30 балів у дітей з повних родин, батьки яких працюють в Україні та лише 0,02 у дітей-сиріт). Слід вказати, що за результатами опитувальника «Вимір установок у подружжя», за установкою, яка характеризує схожий аспект сімейних уявлень, а саме за шкалою «орієнтації на спільну або відокремлену діяльність у родині» показники результатів дітей заробітчан також займають середнє місце (середні показники: 3,05 балів у дітей з сімей заробітчан, 3,15 балів у дітей з повних родин, батьки яких працюють в Україні та 2,99 у дітей-сиріт). Діти з родин трудових мігрантів краще уявляють спільний відпочинок родини (батько приїхав – свято), ніж сім’ю у звичайних побутових обставинах. Показник «спільне виконання домашніх обов’язків» відноситься критеріїв оцінки реальних стосунків в родині, тому низький його рівень говорить про не сформованість в цілому поглядів на функції членів родини та їх взаємодії.

Відповідно до вказаних результатів, ми можемо зробити висновок, що саме в функціональній родині діти найкраще розуміють та засвоюють важливість взаємодопомоги між членами сім’ї. Таким чином розбіжності в сімейних уявленнях між дітьми заробітчан та дітьми з повних функціональних родин стосуються усіх трьох компонентів сімейних уявлень: наявність батьків (обізнаність дітей про сімейне життя), наявність дітей (ставлення до майбутньої родини) та спільне виконання домашніх обов'язків (взаємодія у родині).
Розбіжності виявлені за допомогою t-критерію Ст’юдента між показниками малюнкової методики у вибірках дітей з дистантних родин та дітей позбавлених батьківського піклування наведені в таблиці 3.44.

Таблиця 3.44
Значущі відмінності сімейних уявлень у дітей з родин мігрантів та дітей - сиріт (малюнок)

	Критерії оцінювання малюнка
	Діти мігрантів
(n= 63)
	Діти – сироти
(n=43)
	t-критерій Ст’юдента
	Рівень  значущості

	
	Середній бал
	Середній бал
	
	

	Присутність обох батьків
	0,95
	0,79
	2,487
	P≤0,05

	Опрацьованість малюнка, велика кількість різноманітних деталей
	0,35
	0,14
	2,899
	P≤0,01

	Загальний бал
	5,01
	4,18
	2,266
	P≤0,05


За показником критерію «присутність обох батьків» виявлено статистично значущу різницю між вибіркою дітей з родин мігрантів та дітей-сиріт (t.= 2,552; P≤0,05). Слід нагадати, що даний показник є вищим у дітей мігрантів у порівнянні із дітьми, батьки яких працюють в Україні. Ми вважаємо, що така відмінність у показниках між дітьми-сиротами та дітьми заробітчан обумовлена реальним становищем останніх у сім’ї. Для дітей з дистантних родин найчастішою актуальною ситуацією є відсутність саме одного із батьків. Так, наприклад, за даними нашого дослідження 68% дітей залишаються з матір’ю, поки батько працює за кордоном. Таким чином, наголошення важливості для своєї майбутньої родини саме обох батьків є наслідком специфічних життєвих обставин у теперішньому часі даної категорії дітей.

Пропрацьованість малюнка представляється нам показником позитивного ставлення до майбутньої сім'ї (підлітки, які створили малюнки більш якісні, малювали з радістю та зацікавленістю) та свідченням більш виразного, реального її баченням. 

Виявлена статистично значуща відмінність за показником критерію «Опрацьованість малюнка, велика кількість різноманітних деталей» (t.= 2,899; P≤0,01), як було зазначено вище, при аналізі середніх балів даного показника вказує на більш позитивне ставлення до майбутньої сім'ї, оскільки діти працювали із задоволенням, постійно щось домальовували, не жаліли часу для малювання. Окрім того, якісніше створений малюнок, вказує на різнобічні, виразніші, більш сформовані сімейні уявлення. 
Таким чином, діти з родин заробітчан мають близький до дітей з функціональних сімей, за рівнем сформованості, образ родини, оскільки статистично значущі відмінності між показниками за цим критерієм, виявлено тільки між результатами дітей з родин трудових мігрантів та дітей-сиріт. 

От же різниця у уявленнях про майбутню сім’ю між вибірками дітей гастарбайтерів та дітей позбавлених батьківського спілкування стосуються когнітивного компонента (присутність обох батьків та опрацьованість малюнка). Виявлена статистично значуща відмінність між показниками середніх балів за усією методикою доводить значну відмінність між сімейними уявленнями вибірок дітей з родин заробітчан та дітей–вихованців школи–інтернату у цілому (t.= 2,266; P≤0,01). Слід зазначити, що виявлена відмінність підкреслюються загальною тенденцією у результатах показників середніх балів за усіма критеріями (див. табл. 3.45).

Таблиця 3.45
Середні значення показників сімейних уявлень у підлітків замалюнковою методикою «Моя майбутня сім'я»
	№ з/п
	Критерії оцінки
	Діти з повних родин (середній бал по критерію)

(n= 63)
	Діти мігрантів (середній бал по критерію)
(n= 88)
	Діти-сироти (середній бал по критерію)
(n= 43)

	1
	Наявність спільної діяльності батьків
	0,54
	0,58
	0,53

	2
	Наявність дітей
	0,87
	0,91
	0,81

	3
	Присутність обох батьків
	0,86
	0,95
	0,79

	4
	Спільна діяльність батьків і дітей
	0,48
	0,47
	0,37

	5
	Відсутність конфліктів, показників ворожості
	0,87
	0,93
	0,84

	6
	Опрацьованість малюнка, велика кількість різноманітних деталей
	0,41
	0,35
	0,14

	7
	Відсутність ізольованих фігур
	0,78
	0,82
	0,70

	Середнє

значення
	4,82
	5,01
	4,18


Розглянемо критерії, різниця показників яких не є значною між вибірками, але при їх комплексному аналізі із статистично значущими ознаками, особливості сімейних уявлень дітей трудових мігрантів будуть розглянуті більш повно та різнобічно. Простежимо результати вибірок за показником «спільна діяльність батьків і дітей»: середні бали показників - 0,37 у дітей сиріт; 0,47 у дітей з родин заробітчан та 0,48 у дітей з повних функціональних родин. Взаємодія членів родини у цілому за загальною вибіркою, відображалась приблизно у половині малюнків у дітей з родин мігрантів та дітей з повних функціональних родин. Слід зазначити, що під загальною діяльністю малися на увазі спільна гра або праця (підлітки часто малювали поїздку на відпочинок (на машині, літаку). 

Показники ворожості мінімальні у всіх вибірках, і окремі малюнки з проявами агресивності швидше виявляють індивідуальні, особистісні проблеми, а не характеристику групи (середні бали показників: 0,84 у дітей сиріт; 0,93 у дітей з родин заробітчан та 0,87 у дітей з повних функціональних родин). 

Показник «наявність ізольованих фігур», можливо, свідчить про те, що діти трудових мігрантів, як і діти з повних сімей, бачать свої сім'ї більш цілісними, згуртованими на відміну від дітей-сиріт (середні бали показників: 0,70 у дітей сиріт; 0,82 у дітей з родин заробітчан та 0,78 у дітей з повних функціональних родин). Відстань між окремими персонажами, наявність певних бар’єрів між людьми частіше зустрічається на малюнках дітей-сиріт (навіть коли на малюнку зображено ситуацію спільного відпочинку). 

Узагальнюючи, слід підкреслити, що наявність вищих результатів показників за більшістю критеріїв у дітей з родин заробітчан у порівнянні із вибіркою дітей з повних функціональних родин вказує на деяку неконгруентність родинних уявлень у першій групі, оскільки за результатами опитувальників вони мали нижчі бали. Результати за кожним з критеріїв окремо є досить близькими у всіх вибірках, але на відміну від опитувальників, показники за малюнком у дітей заробітчан вищі не тільки за результати показників дітей-сиріт, але й і дітей з функціональних родин. На нашу думку, така несхожість між результатами опитувальників і проективної методики є результатом дії епізодичної родинної депривації, яка впливає на цілісність образу майбутньої родини у дітей заробітчан. Зважаючи на те, що такої розбіжності між показниками опитувальників та малюнкової методики не виявлено у дітей позбавлених батьківського піклування та дітей з повних функціональних родин, ми можемо зробити такі припущення: 
· на відміну від образу майбутньої родини у вибірці дітей-сиріт та дітей з повних функціональних родин, сімейні уявлення дітей з родин трудових мігрантів не цілісні, на що вказують неконгруентність за рівнем розвитку (значення) показників опитувальників та проективних методик.

· враховуючи можливості при використанні проективних методик виявляти психологічні проблеми особистості, наявність високих балів за окремими критеріями, може вказувати на специфічні викривлення у сімейних уявленнях, які проявляються у протиріччі між обов’язковістю появи дітей в родині та їх бажаністю, у родинному спілкуванні надається перевага спільному відпочинку та небажанням залучатися до спільного виконання домашніх обов’язків.

Розбіжності виявлені за допомогою t-критерію Ст’юдента між показниками методики-розповіді «Моя майбутня сім’я » у вибірках дітей з дистантних родин та дітей–вихованців школи–інтернату наведено в таблиці 3.46.
Таблиця 3.46
Значущі відмінності сімейних уявлень у дітей з родин мігрантів та дітей - сиріт (розповідь)

	Критерії оцінювання розповіді
	Діти мігрантів
(n= 88)
	Діти – сироти
(n= 43)
	t-критерій Стьюдента
	Рівень значущості

	
	Середній бал
	Середній бал
	
	

	Наявність дітей
	1,86
	1,4
	3,650
	P≤0,001

	Відповідальне ставлення до дітей
	0,46
	0,26
	2,506
	P≤0,05


Продовж. табл 3.46
	Спільний відпочинок
	0,69
	0,35
	3,948
	P≤0,001

	Спільне виконання домашніх обов’язків
	0,12
	0,02
	2,479
	P≤0,05

	Вирішення конфліктів конструктивними способами
	0,56
	0,19
	4,900
	P≤0,001

	Вибір дружини (чоловіка) не стільки за фізичною привабливістю, а за особистісними характеристиками
	0,3
	0,12
	2,749
	P≤0,01



	Розгорнутий твір
	0,35
	0,07
	4,548
	P≤0,001

	Загальний бал
	6,39
	4,33
	5,344
	P≤0,001


Спершу зауважимо, що всі показники, які мають більше значення, при порівнянні між двома вибірками, виявлені у категорії дітей з родин трудових мігрантів. Аналізуючи результати показників, виявлених за допомогою t-критерію Стьюдента, слід зазначити, що кількість розбіжностей, які мають відмінності, більше при порівнянні результатів дітей заробітчан та дітей сиріт. Це вказує на більшу відмінність у сімейних уявленнях саме з останньою категорією респондентів. Окрім того вони охоплюють усі компоненти уявлень про майбутню сім’ю але із перевагою у їх поведінковому аспекті. Розглянемо отримані дані більш докладно. 
Порівняємо отримані результати за статистично значущими відмінностями, які стосуються, когнітивного компоненту. Згідно середнього балу показника «вибір дружини (чоловіка) не стільки за фізичною привабливістю, а за особистісними характеристиками» діти-сироти, у порівнянні із дітьми з дистантних родин, більш інфантильні у своїх уявленнях, що стосуються вибору майбутнього сімейного партнера (t.= 2,749; P≤0,01). Більш сформованим, чіткішим та психологічно бажаним (оскільки дитина працює над твором із задоволенням, не жаліє на нього часу у випадку позитивного сприймання майбутньої сім’ї) виявляється образ майбутньої родини у цілому, серед дітей з сімей трудових мігрантів, про що свідчать вищі показники у даній вибірці за критеріями «розгорнутий твір» (розгорнуті, складні речення свідчать не тільки, і не стільки про рівень інтелектуального розвитку і уміння викласти свої думки, але і про продуманість, про рівень сформованості сімейних уявлень, ступінь реальності їх бачення) та «загальний середній бал за методикою» (t.= 4,548; P≤0,001 та t.= 5,344; P≤0,001 відповідно). 

Підлітки з родин трудових мігрантів частіше вказують на наявність дітей у своїй родині (емоційний компонент) (при чому у відсотковому співвідношенні 77,3% респондентів з родин мігрантів, бажають мати більше однієї дитини та 53,5% респондентів із вибірки дітей-сиріт) та більш відповідально будуть ставитися до своїх майбутніх батьківських обов’язків в цілому (показники за критеріями «наявність дітей» t.= 3, 650; P≤0,001 та «відповідальне ставлення до дітей» t.= 2,506; P≤0,05) (останній критерій відноситься до поведінкового компоненту). Діти з родин мігрантів майже завжди висловлюються про своє бажання мати дитину. Крім того частіше, ніж інші досліджувані, уявляють свою сім'ю з двома дітьми. 
Стосовно статистично значущої відмінності за критерієм «відповідальне ставлення до дітей» (поведінковий компонент), ми вважаємо можливим зробити припущення, що нестача уваги батьків до дітей з родин мігрантів в наслідок сімейної депривації, їх незадоволеність бажання щоб до них самих ставились с повагою та любов’ю, проявляється у націленості до відповідальної поведінки відносно своїх майбутніх дітей, окрім того вони мають змогу бачити приклади уважного та відповідального ставлення батьків до дітей в інших родинах (на відміну від дітей-сиріт), що позитивно впливає на цей аспект сімейних уявлень. Поведінковий компонент відображається також у наступних статистично доведених відмінностей в поглядах респондентів з дистантних родин та дітей позбавлених, батьківського піклування.

Критерії, які вказують на важливість в уявленнях про майбутню родину, спільного відпочинку та спільного виконання домашніх обов’язків (t.= 3,948; P≤0,001 та t.= 2,479; P≤0,05 відповідно). На нашу думку відмінність у цих показниках між вибірками дітей-сиріт та дітей з родин трудових мігрантів, обумовлена тим, що підлітки з дистантних родин мають змогу спостерігати, як взаємодію батьків у сімейному благоустрої, так і труднощі у цій сфері, які виникають у матері (батька), поки інший шлюбний партнер, працює за кордоном. 

З’ясувалося також, що діти з родин трудових мігрантів краще уявляють спільний відпочинок родини (батько приїхав – свято), ніж сім’ю у звичайних побутових обставинах (середній бал показника «спільне виконання домашніх обов’язків» 0,12 та 0,35 показника «спільний відпочинок» у дітей заробітчан. Це говорить про не сформованість в цілому поглядів на реальні функції членів родини у дітей з родин заробітчан.

Діти заробітчан знаходяться у незамкнутій соціальній системі, у них значно більше соціальних контактів ніж у дітей-сиріт, тому важливість вирішувати конфлікти конструктивними засобами більш усвідомлена у респондентів з сімей заробітчан (t.= 4,900; P≤0,001). Діти з сімей трудових мігрантів показали, що мають намір вирішувати конфлікти конструктивним шляхом. Частіше вони збираються використовувати стратегії ухилення та пристосування. Підлітки вважають, що не будуть конфліктувати: «подивлюсь той же фільм», «щось інше зроблю», «куплю новий телевізор». На нашу думку, ці позитивні відповіді все ж таки, не мають реального підґрунтя, вони не націлені на вирішення проблем. В їх творах відсутнє розуміння того, що у подружньому житті можуть траплятися конфлікти, які важко, але потрібно вирішити. Тому вирішення проблемних ситуацій легке але поверхневе.

Розбіжності у показниках проективної методики-малюнка «Моя майбутня сім’я» виявлені між показниками вибірок дітей з дистантних родин та дітей-сиріт за допомогою φ-критерію Фішера представлені у таблиці 3.47. Статистично значуща розбіжність стосується частки вибірки дітей з родин заробітчан та дітей-сиріт, показники яких мають високий рівень за загальним середнім балом (φ=1,98; P≤0,05).
Таблиця 3.47
Значущі відмінності сімейних уявлень у дітей з родин мігрантів та дітей - сиріт (малюнок)

	Малюнок «Моя майбутня родина» (%)
	Діти з родин мігрантів

(n= 88)
	Діти-сироти 

(n= 43)
	Критерій Фішера
	Рівень значимості

	
	Середній бал
	
	

	Високий рівень
	45,5
	27,9
	1,98
	P≤0,05


Згідно даних, викладених в таблиці 3.47, є можливість зробити умовивід про те, що у дітей з дистантних сімей, значно більше досліджуваних мають високий та конструктивний рівень сформованості уявлень про майбутню родину у цілому. Слід зазначити, що процент вибірки дітей з повних функціональних родин з високими показниками, близькі до показників дітей заробітчан – 39,7% (різниця між вибірками, у цьому випадку, не є статистично значуща). 

Дані наступної таблиці вказують на статистично значимі розбіжності у кількості досліджуваних з високим та низьким рівнем сформованості родинних уявлень, між вибірками дітей з родин трудових мігрантів та дітей-сиріт (див. табл. 3.48).
Таблиця 3.48
Значущі відмінності сімейних уявлень у дітей з родин мігрантів та дітей - сиріт (розповідь)

	Твір-розповідь «Моя майбутня родина» (%)
	Діти з родин мігрантів
(n= 88)
	Діти-сироти 

(n= 43)
	Критерій Фішера
	Рівень значимості

	
	Середній бал
	
	

	високий рівень
	19,3
	2,3
	3,01
	P≤0,01

	низький рівень
	20,5
	46,5
	3,25
	P≤0,01


За допомогою φ-критерію Фішера виявлені розбіжності у вибірках, між процентними частками високих та низьких показників середніх балів (φ=3,01; P≤0,01 та φ=3,25; P≤0,01 відповідно). У вибірці дітей з родин трудових мігрантів значно більша частка респондентів має високі показники за середнім балом (19,3% дітей з родин трудових мігрантів та 2,3% дітей-сиріт) та менша у порівнянні із вибіркою дітьми-сиротами, частка яка має низькій рівень показника за середнім балом (20,5% дітей з родин трудових мігрантів та 46,5% дітей-сиріт). Дані, наведені у вище зазначених таблицях, акцентують значні розбіжності між сімейними уявленнями дітей з родин мігрантів та дітей-сиріт. 
Для більш повного розуміння особливостей сімейних уявлень у дітей з родин трудових мігрантів, доцільно порівняти відсотковий розподіл за середнім балом показників між цією категорією дітей та процентним розподілом за рівнем середнього балу вибірки дітей з повних функціональних родин (див. табл. 3.49).

Таблиця 3.49
Відсотковий розподіл рівня середнього балу у вибірках дітей з родин трудових мігрантів та дітей з повних функціональних родин за методикою «Моя майбутня сім’я» (розповідь)

	Твір-розповідь «Моя майбутня родина» ( %)
	Діти з родин мігрантів  

(n= 88)
	Діти з повних функціональних родин 

(n= 63)

	
	Середній бал

	високий рівень
	19,3
	19,0

	середній рівень
	60,2
	66,7

	низький рівень
	20,5
	14,3


У дітей з повних функціональних родин за даною методикою процент дітей з високим показником середнього балу однаковий із процентною часткою у вибірці дітей з родин мігрантів (19,0% та 19,3 відповідно), але дещо вищий процент середнього рівня (66,7% та 60,2 відповідно) та менший процент за низьким рівнем (14,3% та 20,5% відповідно). 

Отже, якщо робити висновок за наведеними даними, результати оцінювання дітей з родин мігрантів у цілому є ближчими за критеріями  методики-розповіді «Моя майбутня родина» до вибірки дітей з сімей батьки яких працюють в своїй країні. Таким чином, образ майбутньої сім’ї у дітей з родин трудових мігрантів, більш розгорнутий, ґрунтовний, доросліший, ніж сімейні уявлення у вибірці дітей-сиріт.
Дані кореляційного аналізу проективного малюнку. Аналізувались кореляції за показником загального середнього балу малюнку.

У вибірці дітей трудових мігрантів (хлопці; n=40), за допомогою кореляційного аналізу нами було встановлено залежність з показниками опитувальника «Ваша потреба в дітях», а саме за твердженнями «народження дитини – це можливість проявити свою ніжність та турботу», «народження дитини – це можливість виростити добру, гарну людину», «народження дитини – це найвдячніший об'єкт для вкладання наших сил» (r= -0,335 при p ≤ 0,05; r=-0,402 при p ≤ 0,01та r= -0,312 при p ≤ 0,05 відповідно). Вказані кореляції зворотні і вказують знову таки, як було зазначено в попередньому підрозділі, на деякий острах, невпевненість у своїх виховних здібностях. 
За малюнкової методикою «Моя майбутня сім’я» (показник загального середнього балу) у вибірці дітей трудових мігрантів (дівчата; n=48) виявлені декілька статистично значущих кореляцій. Встановлена негативна залежність із показником методики «Ваша потреба в дітях», твердження «народження дитини – це можливість виростити освічену, цікаву людину» (r= -0,301 при p ≤ 0,05). Дана кореляція підкреслює тенденцію всієї вибірки у цілому: родинні уявлення у дітей трудових мігрантів мають особливості бачення себе у ролі матері (батька) як вихователя. Існує також взаємозв’язок із розповіддю «Моя майбутня родина», з критерієм «спільне виконання домашніх обов'язків» (r= -0,290 при p ≤ 0,05). Тобто, чим краще підліток уявляє майбутню родину, тим менше в цьому образі представлений компонент спільної діяльності. 
Слід нагадати, що за даними кореляційного аналізу показників опитувальника «Вимір установок у подружжя», спільна діяльність батьків та дітей, не є  у вибірці дівчат з родин мігрантів складовою романтичного кохання. Таким чином вірогідно у даній категорії дітей можливо існує недооцінка важливості спільної діяльності у міжособистісних стосунках. 

Описані кореляційні зв’язки даного показника, підтверджують виявлену при аналізі тестів-опитувальників, характерну для сімейних уявлень дітей з родин заробітчан, особливість у сімейних уявленнях, а саме: сумніви підлітків стосовно свого батьківського виховного потенціалу.

При аналізі кореляції показника загального середнього балу письмової розповіді були виявлені наступні особливості уявлень про майбутнє  подружнє життя.
Існує позитивний зв'язок між показником середнього балу у вибірці дітей з родин мігрантів (хлопці; n=40), а саме кореляція із твердженням «народження дитини – це надання сенсу життю» методики «Ваша потреба в дітях» (r=0,449 при p ≤ 0,01). На нашу думку, описаний зв'язок вказує на дуже важливий чинник майбутнього психологічного сімейного благополуччя, а саме, чим виразніше буде уявляти своє подружнє життя респондент, чим доросліші, більш зрілі будуть його уявлення про сімейну взаємодію, тим значнішими для нього будуть дитячо-батьківські стосунки. 
Виявлено декілька кореляційних зв'язків між показником середнього балу у вибірці дітей з родин мігрантів (дівчата; n=48) з показниками методик, застосованих у даному дослідженні. Існує дві кореляції із показниками опитувальника «Ваша потреба в дітях», це твердження «народження дитини  – це нові, благотворні враження» та «народження дитини – це зіткнення з труднощами влаштувати в ясла, сад» (r=0,285 при p ≤ 0,05 та r=0,350 при p ≤ 0,01 відповідно). Третя кореляція з критерієм «опрацьованість малюнка» методики «Моя майбутня сім’я» (r=0,288 при p ≤ 0,05). 
Дані кореляції підкреслюють попереднє припущення – чим більш чітко сформовані родинні уявлення у підлітків, тим більш позитивно вони сприймаються, в тому числі і з точки зору подолання труднощів при догляді за дитиною. Ці дані слід враховувати при корекційній роботі з дітьми даної категорії, оскільки отримуючи психологічно грамотні знання про життедіяльність родини вони будуть в змозі долати виникаючі проблемні ситуації пов’язані із вихованням.
Крім того, у розповіді про своє майбутнє родинне життя підлітки відзначали, через скільки років вони створять сім'ю. 
Діти з повних функціональних сімей готові створити сім'ю в середньому через 8,5 років, діти з дисфункціональних родин – через 7 років та діти-сироти – через 10 років. Тобто, враховуючи вік вибірки, діти мігрантів бажають створити сім'ю у 20-21 рік, діти з повних сімей – у 22 роки, діти-сироти – приблизно в 23 роки. На нашу думку, уявлення про свій час вступу в шлюб, залежить від бажання створити родину. Можемо припустити, що діти мігрантів надто поспішають створити свою власну сім'ю з метою компенсувати брак уваги і любові батьківської сім'ї і при цьому вважають себе більш готовими до сімейного життя, на відміну від дітей-сиріт. Як наслідок, вступ в шлюб з інфантильними уявленнями про нього може призвести до його швидкого розпаду.

Цікаво розглянути кореляції показників методик із строком вступу в шлюб. Результати кореляцій наведені в таблицях 3.50; 3.51; 3.52
В таблиці 3.50 представлені результати кореляційного аналізу зв’язків показника часу вступу в шлюб з показниками методик у респондентів з родин трудових мігрантів. 

Таблиця 3.50
Зв'язок між часом вступу в шлюб та іншими компонентами уявлень про майбутнє родинне життя (діти з родин мігрантів)

	Діти з родин мігрантів

	Хлопці (n= 40)
	Дівчата (n= 48)

	методика, критерій
	методика, критерій

	«Вимір установок у подружжя», шкала тяжіння до патріархального або егалітарного типу родини
	«Ваша потреба в дітях», твердження «народження дитини це - втрата кращої частини нашого життя»

	r= -0,322
	p≤0,05
	r= -0,333
	p≤0,05

	оповідання «Моя майбутня сім'я», критерій «позитивне ставлення до дітей»
	оповідання «Моя майбутня сім'я», критерій «наявність дітей»

	r= 0,406
	p≤0,001
	r= 0,317
	p≤0,05

	оповідання «Моя майбутня сім'я», критерій «вирішення конфліктів конструктивними способами»
	-----------------------

	r = 0,315
	p≤0,05
	
	


У вибірці дітей з родин трудових мігрантів (хлопці), час вступу в шлюб пов'язаний із уявленнями про устрій родини. На це вказує зворотна кореляція з показником шкали «тяжіння до патріархального або егалітарного типу родини» методики «Вимір установок у подружжя» (r= -0,322 при p ≤ 0,05). Таким чином, бажання раннього вступу в шлюб більш характерне для респондентів які схильні до створення родини традиційного типу. Отже, у даній категорії дітей відсутня пластичність, бажання до змін, до рівноправного шлюбу. За допомогою кореляційного аналізу виявлено також зв'язки між вступом в шлюб з показниками за критеріями «позитивне ставлення до дітей» та «вирішення конфліктів конструктивними способами» (r=0,406 при p ≤ 0,001 та r=0,315 при p ≤ 0,05 відповідно). Тобто час вступу в шлюб (та відповідно бажаність шлюбу) залежить від ставлення до дітей та бажання безконфліктного існування у родині.

Дані кореляційного аналізу, дозволяють припустити, що дівчата цієї вибірки вважають появу дітей в родині, догляд за ними втратою кращої частини свого життя. Це доводить виявлений негативний кореляційний зв'язок із показником за твердженням «народження дитини – це втрата кращої частини нашого життя» методики «Ваша потреба в дітях» (r= -0,333 при p ≤ 0,05), хоча їх наявність є обов’язковою, про що вказує існування позитивної кореляції із критерієм «наявність дітей» методики-твору «Моя майбутня сім’я» (r= 0,317 при p ≤ 0,05). Тобто існує формальне визнання обов’язковості дітей в родині, при негативній емоційній оцінці їх впливу на своє доросле життя.
Виявлені кореляції між показником часу вступу в шлюб та показниками методик у вибірці дітей з повних функціональних родин представлено у таблиці 3.51.

Таблиця 3.51
Зв'язок між часом вступу в шлюб та іншими компонентами уявлень про майбутнє родинне життя (діти з повних функціональних родин)

	Діти з повних функціональних родин 

	Хлопці (n= 25)
	Дівчата (n= 38)

	методика, показник
	методика, показник


Продовж. табл 3.51
	Оповідання «Моя майбутня сім'я» «позитивне емоційне ставлення до своєї майбутньої сім'ї»
	«Ваша потреба в дітях», твердження «народження дитини це – необхідність на якийсь час залишити роботу, колектив»

	r= 0,440
	p≤0,05
	r= -0,314
	p≤0,05

	оповідання «Моя майбутня сім'я», критерій «спільний відпочинок»
	оповідання «Моя майбутня сім'я», критерій «відповідальне ставлення дітей»

	r= 0,483
	p≤0,05
	r= 0,328
	p≤0,05

	оповідання «Моя майбутня сім'я», критерій «вирішення конфліктів конструктивними способами»
	-----------------------

	r = 0,424
	p≤0,05
	
	


Результати кореляційного аналізу доводять, що хлопці з повних родин час вступу в шлюб пов'язують з позитивним відношенням до родини (зв'язок із показником «позитивне емоційне ставлення до своєї майбутньої сім'ї» методики-оповідання «Моя майбутня сім'я» r= 0,317 при p ≤ 0,05), спільним відпочинком (зв'язок із показником «спільний відпочинок» методики-оповідання «Моя майбутня сім'я» r= 0,483 при p ≤ 0,05) та бажанням вирішувати труднощі спільними зусиллями (зв'язок із показником «вирішення конфліктів конструктивними способами» методики-оповідання «Моя майбутня сім'я» r= 0,424 при p ≤ 0,05). Отже, хлопці з функціональних родин націлені на взаємодію у родині.

За результатами кореляційного аналізу, було з’ясовано, що час початку подружнього життя у дівчат цієї вибірки залежить від почуття відповідальності за дітей (зв'язок із показником «відповідальне ставлення дітей» методики-оповідання «Моя майбутня сім'я» r= 0,328 при p ≤ 0,05) та від усвідомлення можливості втрати на деякий час участі у активному суспільному житті (негативний зв'язок із показником твердження народження дитини – це необхідність на якийсь час залишити роботу, колектив» опитувальника «Ваша потреба в дітях» r= -0,314 при p ≤ 0,05). 
Вказані кореляції доводять, що уявлення даної категорії дітей реалістичніші, вони відображають розуміння можливих труднощів у сімейному житті, але при цьому є позитивними в аспекті свого ставлення до майбутнього подружнього життя.
Виявлені кореляції між показником часу вступу в шлюб та показниками методик у вибірці дітей які виховуються в закладах інтернатного типу представлені у таблиці 3.52.

Таблиця 3.52
Зв'язок між часом вступу в шлюб та іншими компонентами уявлень про майбутнє родинне життя (діти позбавлені батьківської опіки)
	Діти позбавлені батьківської опіки 

	Хлопці (n=18)
	Дівчата (n= 25)

	методика, показник
	методика, показник

	«Ваша потреба в дітях», твердження «народження дитини це –спадкоємець всього гарного в мені»
	«Вимір установок у подружжя», шкала орієнтації на спільну або відокремлену діяльність у родині

	r= -0,610
	p≤0,01
	r= 0,416
	p≤0,05

	«Ваша потреба в дітях», твердження «народження дитини – це залежність від бабусь та дідусів»
	«Ваша потреба в дітях», твердження «народження дитини – це розлад, напруга в сім'ї»

	r=0,657
	p≤0,01
	r= 0,404
	p≤0,05

	«Вимір установок у подружжя», шкала відношення до грошей
	«Ваша потреба в дітях», твердження «народження дитини – це  проблема житла»

	r = 0,473
	p≤0,05
	r= 0,398
	p≤0,05

	малюнок «Моя майбутня сім'я», критерій «наявність дітей»
	______________________________

	r = -0,446
	p≤0,05
	____________
	__________

	оповідання «Моя майбутня сім'я», критерій «наявність дітей»
	______________________________

	r = -0,553
	p≤0,05
	
	


Діти-сироти за результатами розповіді «Моя майбутня родина» не поспішають вступати у шлюб. Аналіз взаємозв’язків пояснює цей факт. На думку хлопців цієї вибірки, ранній вступ в шлюб не дасть змогу добре виховати дитину (виявлено існування негативного зв'язку із показником твердження народження дитини – це спадкоємець всього гарного в мені» опитувальника «Ваша потреба в дітях» r= -0,610 при p ≤ 0,05), це можлива залежність від родичів старшого покоління (зв'язок із показником твердження  народження дитини – це залежність від бабусь та дідусів» опитувальника «Ваша потреба в дітях» r= 0,657 при p ≤ 0,01). Також вступ в шлюб – це необхідність бути бережливим (наявність кореляційного зв’язку із шкалою відношення до грошей» опитувальника Ю.Є. Альошиної r= 0,473 при p ≤ 0,05). Негативні кореляції за малюнком та оповіданням (із показниками «наявність дітей» r= -0,446 при p ≤ 0,05; r= -0,553 при p ≤ 0,05 відповідно) вказують на небажання обтяжувати себе дітьми. 
Встановлені кореляційні зв’язки між показником часу вступу в шлюб та іншими показниками у вибірці дітей-сиріт (дівчат) пояснюють, чому діти-сироти вважають за доцільне не поспішати із подружнім життям. На думку респондентів, чим пізніше шлюб буде укладений, тим менше виникне проблем, як матеріальних, так і у взаємодії (кореляції між показником часу вступу в шлюб та  шкалою «орієнтації на спільну або відокремлену діяльність у родині» (r= 0,416 при p ≤ 0,05), показниками методики «Ваша потреба в дітях» твердження «народження дитини – це розлад, напруга в сім'ї», народження дитини – це проблема житла» (r= 0,404 при p ≤ 0,05; r= 0,398 при p ≤ 0,05 відповідно).

Таким чином, за показниками проективних методик з’ясувалося що, особливості уявлень про майбутню сім’ю стосуються когнітивного, емоційного та поведінкового компонентів, які відображаються у наступних показниках: час вступу в шлюб, наявність дітей, опрацьованість малюнка, відповідальне та позитивне ставлення до сім'ї, відповідальне ставлення до дітей, ставлення до свого батьківського потенціалу, до спільного відпочинку і домашньої роботи. Враховуючи результати отримані за допомогою тестів-опитувальників, та беручи до уваги розгляд цієї структури під кутом її трьохкомпонентної побудови, нами були виявлені наступні особливості сімейних уявлень (див. табл. 3.53)
Таблиця 3.53
Особливості уявлень дітей трудових мігрантів про майбутнє сімейне життя

	соціально-психологічні особливості уявлень 
	Особливості сімейних уявлень


Продовж. табл 3.53
	обізнаності дітей про сімейне життя
	Образ сім’ї не цільний, суперечливий; існує зв'язок між матеріальним забезпеченням, проблемами та труднощами у догляді за дитиною, побутовими труднощами у цілому; образ сучасної жінки недостатньо позитивний та жіночний; успішність свого батьківства пов’язане із фінансовим аспектом; схильність до егалітарного устрою родини, при одночасному наданні переваги у вихованні дитини патріархальній моделі сім’ї.

	емоційного ставлення до власної майбутньої
	Знижене позитивне сприймання образу майбутньої сім’ї; знецінений виховний аспект батьківства; важливість збереження родини (негативне ставлення до розлучення); знецінена важливість дітей для родини, їх роль у структурі сім’ї не є вагомою; бажаність майбутньої родини пов’язана з матеріальним забезпеченням; високий рівень позитивного відношення до людей як прояв інфантильного сприймання світу; негативне відношення до догляду та виховання за дитини. 

	взаємодії у родині
	Відсутність фінансової бережливості, націленість на витрати; фемінна модель поведінки у хлопців; розвинене почуття обов’язку перед власною родиною; взаємодія у формі спільного відпочинку, а не при виконанні домашніх обов’язків. 


Згідно даних наведених у таблиці 3.53 особливості сімейних уявлень дітей з родин трудових мігрантів стосуються, як загального бачення своєї родини, схеми її розбудови, в якому відображається суперечливість та інфантильність її образу, так і конкретних аспектів взаємодії членів родини у питаннях догляду за дітьми, фінансових витрат, тощо.

Висновки до розділу 3
У розділі викладено результати емпіричного дослідження особливостей уявлень про майбутню сім’ю. За допомогою емпіричних, оброблювальних та інтерпретаційних методів було виявлено відмінності у сімейних уявленнях дітей трудових мігрантів у порівнянні з дітьми з повниз функціональних родин та дітей позбавлених батьківського піклуванняі. Досліджувані особливості у дітей з родин заробітчан охоплюють всі сторони сімейних уявлень, а саме когнітивний, емоційний та поведінковий.

1. Встановлено, що знаходження дитини в умовах епізодичної сімейної депривації впливає на уявлення про майбутнє сімейне життя.

2. Аналіз результатів анкетування дав змогу з’ясувати, що батьки дітей трудових мігрантів відсутні протягом довгого проміжку часу (частіше до півроку), а вдома знаходяться в середньому місяць. Це доводить, що діти даної категорії, знаходяться в умовах родинної епізодичної депривації. В багатьох родинах він діє, починаючи з народження дитини. В середньому діти з п’яти років, вже мають негативний досвід життя у родині, в якій батько (мати) періодично відсутні (або обидва). 
3. Встановлено, що респонденти з родин трудових мігрантів мають бажання вступити у шлюб раніше, ніж підлітки з порівняльних вибірок, що свідчить про несприятливу психологічну ситуацію у батьківській родині, яку респонденти прагнуть змінити шляхом створення своєї сім’ї.
4. Встановлено, що значна кількість показників методик, у вибірці дітей з дистантних родин, має не проміжне значення (однак слід вказати на існуючу тенденцію проміжних значеннь показників дітей заробітчан між вибірками), а неоднакове із порівняльними вибірками, що говорить про унікальність сімейних уявлень підлітків даної категорії, причиною якої є специфічний вплив епізодичної родинної депривації. Доведено, що у дітей з родин трудових мігрантів показник рівня превентивної задоволеності шлюбом нижчий, ніж у дітей з повних функціональних сімей (t=2,31; P≤0,05) та вищий, ніж у вибірці дітей, позбавлених батьківського піклування (φ=3,01; P≤0,01). При цьому як було зазначено вище, укласти шлюб діти заробітчан планують у більш ранній період життя, що вказує на неконгруентність їх сімейних уявлень. 
5. За допомогою кореляційного аналізу, встановлено залежність між рівнем превентивної задоволеності шлюбом та зменшенням страху перед можливими труднощами, які можуть виникнути після народження дитини. 
6. При порівнянні кореляцій показників методик у вибірці дітей з родин трудових мігрантів (хлопців), виявлена значна кількість зв’язків, які існують також у респондентів протилежної статі інших вибірок, що свідчить про схожість сімейних уявлень дітей з родин заробітчан з вищезазначеними категоріями (більшою мірою збіг кореляцій стосується респонденток з повних функціональних родин). Таким чином, встановлено залежність між впливом епізодичної родинної депривації та формуванням «фемінного» образу майбутньої родини у хлопців з родин трудових мігрантів. У дівчат з родин заробітчан, тенденція збігу кореляцій з особами протилежної статі виражена меншою мірою. Найбільша кількість збігів кореляційних зв’язків виявлено із хлопцями власної вибірки, що говорить про схожість їх уявлень внаслідок впливу епізодичної сімейної депривації в родинах заробітчан, для якої характерно, в більшою мірою, нестача саме чоловічих стандартів поведінки. 

7. Було з’ясовано, що діти з родин заробітчан, більш негативно ставляться до розлучення, на відміну від дітей з порівняльних вибірок. Діти трудових мігрантів періодично живуть у родині фактично з одним із дорослих. Ситуація, коли спілкування з батьком чи матір’ю втрачено, є для них добре усвідомлюваною і тому будь-який чинник, котрий може призвести до такого становища, сприймається ними негативно, що також вказує на підвищену чутливість до відсутності власних батьків
8. З’ясувалося, що діти заробітчан будуть вирішувати сімейні конфлікти конструктивними способами, але поверхнево, не враховуючи причини виникнення протиріч між членами родини.
9. Виявлено, що діти з дисфункціональних родин, на відміну від дітей, позбавлених батьківського піклування, толерантніше відносяться до можливих недоліків майбутнього обранця (при цьому для дітей з родин заробітчан є важливими особистісні якості, а не тільки фізична привабливість), вони ощадливіші, відповідальніші стосовно своїх обов’язків у родині, взагалі їх уявлення про майбутні подружні стосунки менш інфантильні. На відміну від дітей з повних функціональних родин, діти трудових мігрантів, менш об’єктивно, реалістично ставляться до людей, не приділяють значної уваги спільній діяльності, що вказує на незрілість сімейних уявлень. 
10. При аналізі показників методик було виявлене суперечливе ставлення до появи та догляду за дітьми, що вказує на актуальні психологічні проблеми у дитячо-батьківських стосунках, в категорії дітей з дистантних родин, причиною яких є незадоволеність важливих психологічних потреб в деприваційному родинному середовищі. 
ВИСНОВКИ
У дисертації теоретично обґрунтовано наукову проблему та виявлено  особливості уявлень про майбутнє сімейне життя дітей, батьки яких працюють за кордоном. Узагальнення результатів дослідження дає підстави для таких висновків: 
1. Діти з сімей трудових мігрантів складають соціальну групу, для якої характерним є перебування у деприваційному середовищі, що зумовлює специфічні для її представників особистісні та емоційно-вольові особливості. Показано, що вплив батьківської сім’ї, а саме моделі її взаємодії у системах «чоловік – дружина» та «батьки-діти» впливають на формування сімейних уявлень дитини, які слугують основою для розбудови у майбутньому молодої сім’ї. Таким чином, опосередковано вплив батьківської сім’ї не припиняється разом із закінченням періоду дитинства. Особистий приклад батьків, їх стандарти поведінки у родині та сімейні цінності, які ними культивуються, є зразком для наслідування.

2. Порівняльний аналіз результатів емпіричного дослідження особливостей уявлень дітей трудових мігрантів про майбутнє сімейне життя та  сімейних уявлень дітей з повних функціональних родин і дітей, позбавлених батьківського піклування, дав змогу виявити  значущі розбіжності за кожним із компонентів сімейних уявлень про майбутню сім’ю, а саме:
· соціально-психологічні особливості обізнаності дітей про сімейне життя стосуються, насамперед, уявлень про майбутню сім’ю взагалі. У порівнянні з дітьми з повних функціональних родин, образ майбутньої сім’ї у дітей трудових мігрантів інфантильний, не цільний та суперечливий в аспекті ставлення до появи та догляду за дітьми. Неконгруентність уявлень стосується обов’язковості появи дітей у родині при одночасному знеціненні важливості їх ролі. Образ сучасної жінки в уявленнях дітей з дистантних сімей недостатньо жіночний та позитивний. Респонденти даної вибірки проявляють схильність до егалітарного устрою родини при одночасному наданні переваги у вихованні дитини патріархальній моделі сім’ї;
· соціально-психологічні особливості ставлення до власної майбутньої родини позначаються на рівні превентивної задоволеності шлюбом. З’ясовано, що існують протиріччя між бажанням раннього початку подружнього життя (тобто бажаності шлюбу) та порівняно невисокою превентивною задоволеністю ним. З’ясовано, що респонденти з родин трудових мігрантів мають бажання вступити у шлюб раніше, ніж підлітки з порівнюваних вибірок, що може свідчити про несприятливу психологічну ситуацію у батьківській родині, яку респонденти прагнуть змінити шляхом створення своєї сім’ї. При цьому рівень превентивної задоволеності майбутнім шлюбом вказує на невпевненість в успішності подружнього життя. Доведено, що епізодична сімейна депривація негативно впливає на позитивне сприймання образу майбутньої сім’ї, у респондентів спостерігається байдуже ставлення до своїх нащадків, яке проявляється у негативному відношенні до догляду за дитиною та її вихованням. Бажаність майбутньої родини та успішність батьківства пов’язані з фінансовим аспектом. Для дітей заробітчан особливо неприйнятна ситуація розлучення;

· соціально-психологічні особливості поглядів на взаємодію у родині виявляються в уявленнях про доцільність  вкладання сил у виховання та догляд за своєю дитиною, невпевненість у своєму виховному потенціалі (діти трудових мігрантів з сумнівом ставляться до власних виховних здібностей, до успішності своєї участі у розвитку нової особистості); у фемінності сімейних уявлень хлопців з родин заробітчан, на що вказує схожість поглядів на догляд та виховання дітей із дівчатами з повних функціональних родин. Діти з дистантних сімей відповідально ставляться до своїх обов’язків перед власною родиною. Вони також не націлені проявляти фінансову бережливість та в разі бажання, без сумнівів будуть витрачати гроші. 

3. Встановлено, що за значною кількість показників діти з дистантних родин достовірно відрізняються від респондентів з інших вибірок, що вказує на зумовленість сімейних уявлень підлітків даної категорії впливом епізодичної родинної депривації. Значущі відмінності у сімейних уявленнях дітей з родин трудових мігрантів та дітей, позбавлених батьківського піклування, стосуються: превентивної задоволеності шлюбом, потреби в дітях, ставлення до людей, рівня сформованості сімейних уявлень (у дітей заробітчан сімейні уявлення чіткіші та різноманітніші). Вибір потенційного шлюбного партнера підлітками з родин заробітчан більшою мірою буде зумовлений особистісними рисами, а не привабливою зовнішністю, окрім того, вони толерантніше ставляться до можливих недоліків майбутнього обранця. Діти з родин трудових мігрантів відповідальніші у ставленні до своїх домашніх обов’язків, частіше обирають спільний відпочинок, більш ощадливіші, схильні до егалітарного устрою та розв’язання конфліктів конструктивним шляхом. Виявлено, що значущі відмінності у сімейних уявленнях дітей з родин заробітчан та дітей із сімей, батьки яких працюють у своїй країні, стосуються: превентивної задоволеності шлюбом, ставлення до вкладання сил у виховання та догляд за своєю дитиною, до розлучення, до виконання домашніх обов’язків.
Перспективи подальших досліджень вбачаються у ґрунтовному вивченні факторів, які впливають на особливості уявлень дітей трудових мігрантів про майбутнє сімейне життя та розробці на цій основі психологічного супроводу підлітків даної категорії. 
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ДОДАТКИ
ДОДАТОК А
Анкета на визначення потенційного впливу епізодичної сімейної депривації на особистість підлітка
Любий друже!
Просимо відповісти на декілька запитань 
Анкета є повністю анонімною, результати дослідження будуть представлені в узагальненому вигляді. 

1. Стать:   чол.   жін.

2. Вік ______

3. Ти постійно проживаєш:

А) З матір’ю та батьком.

Б) Тільки з матір’ю.

В) Тільки з батьком.  
Підкресли будь ласка потрібний варіант.
4. Чи знайоме тобі поняття  – трудова міграція?

А)Так, дуже гарно обізнаний Б) Чув від родичів та дивився програми по телебаченню. В) Майже нічого не знаю Г)Ні

Підкресли будь ласка потрібний варіант.

5. Чи працюють твої батьки за кордоном :

А) Так    Б)Ні    В) Працювали раніше за кордоном. 

Підкресли будь ласка потрібний варіант.

6. Якщо так, то вкажи хто з них працює за кордоном А) батько А) матиВ) мати і батько

Підкресли будь ласка потрібний варіант.

7. З ким ти залишаєшся з дорослих, коли батьки за кордоном: А) з бабусями, дідусями Б) з більш дорослими братами чи сестрами В) з батьком коли мати за кордоном Г) з матір’ю коли батько за кордоном. Д) інші близькі родичі Е) Залишаюсь сам

Підкресли будь ласка потрібний варіант.
8. Звичайно протягом якого часу батьки знаходяться за кордоном ?  

А) Менше півроку Б) Менше року В) Рік Г) Два роки та більше Д) Твій варіант : 

___________________________________________________

Підкресли будь ласка потрібний варіант або допиши свій.
9. На який час батьки повертаються додому ?

А) один раз на місяць – два протягом року Б) один раз протягом двох - трьох років на місяць – два. В) Один раз протягом двох - трьох років на три та більше місяців. Г) твій варіант: __________________________

Підкресли будь ласка потрібний варіант або допиши свій.
10. Скільки тобі було років коли батьки вперше виїхали за кордон?

11.Який найбільший термін перебування батьків за кордоном? (наприклад : шість місяців, рік, два роки, тощо) _____________________

12. Який найбільший термін перебування батьків вдома між від’їздами за кордон?

Дякуємо за співпрацю!
Уявлення про сім’ю
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